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1. Wstep

Od wielu lat panuje w Polsce trend zmieniajacy ogdlne spojrzenie na las i jego zasoby.
Dzieje si¢ to poprzez rosngce zainteresowanie powszechng ochrong przyrody oraz przede
wszystkim wprowadzeniem w Polsce sieci Natura 2000. Konsekwencja tych dziatan sa nowe
zasady postepowania wobec lesnych zasobow, podparte uregulowaniami prawnymi m.in.
ustawg z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji o sSrodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko

(tj. Dz.U. 2024 poz. 1112 ze zm., dalej: ,,ustawa OOS”).

Zgodnie z zapisami rozdziatu 4 ustawy z dnia 28 wrze$nia 1991 r. o lasach (t.j. Dz.U.
z 2025 r. poz. 567, dalej: "ustawa o lasach") gospodarka lesna w Polsce oparta jest na
wytycznych zawartych w planie urzadzenia lasu (dalej: "p.u.l." Iub "plan u.L."). Wszelkie
zabiegi, czyli wytyczne planu przeprowadzane w lasach moga w mniejszym lub wigkszym
stopniu wptywaé na $rodowisko. Zgodnie z ustawa OOS organy opracowujace projekty
wymienione w art. 46 tej ustawy, sg zobligowane do przeprowadzenia strategicznej oceny
oddzialywania danego projektu na $rodowisko. Ustawa ta zobowigzuje, zatem Panstwowe
Gospodarstwo Le$ne Lasy Panstwowe do posiadania dokumentu strategicznej oceny
oddziatywania projektu planu dla danego nadles$nictwa, dla ktérego wykonano plan

urzadzenia lasu.

Niniejsze opracowanie sporzadzono dla projektu planu urzadzenia lasu wykonanego

w ramach VIrewizji dla Nadle$nictwa Sierakéw na okres 1.01.2026 r. —31.12.2035r.



2. Streszczenie w jezyku niespecjalistycznym

Podstawg prawnag niniejszej prognozy jest ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na §rodowisko (t.j. Dz.U. z 2024 poz. 1112 ze zm.).
Zakres 1 tres¢ prognozy wynikaja bezposrednio z art. 51 ustawy. Zakres i stopien
szczegdlowosci informacji wymaganych w prognozie oddziatywania na srodowisko zostat
uzgodniony z wiasciwym organem — Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska
(dalej:”RDOS”) w Poznaniu — na podstawie art. 53 ust.] ww. ustawy. Przy sporzadzaniu
prognozy wzigto pod uwage m.in. zapisy ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie

przyrody (t.j. Dz. U. z 2024 poz. 1478 ze zm.).

Celem prognozy jest okre$lenie wptywu zaprojektowanych w planie urzadzenia lasu
zabiegdw na Srodowisko, obszary Natura 2000 oraz inne obszary chronione lezace w zasiggu

dziatania nadlesnictwa.

Dane potrzebne do sporzadzenia niniejszej prognozy zaczerpni¢to gltownie

z nastgpujacych zrodet:

e Program Ochrony Przyrody dla Nadlesnictwa Sierakéw (dalej: “POP” - zawiera m.in.

spis gatunkow chronionych oraz zagrozonych);

e Powszechna inwentaryzacja siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory,
(przeprowadzona na podstawie Zarzadzenia nr 31 Dyrektora Generalnego Lasow
Panstwowych z dnia 19 lipca 2006 r.) zweryfikowana w zakresie siedlisk

przyrodniczych w 2023 1 2024 r.;

e Standardowe Formularze Danych dla obszarow Natura 2000 (okreslaja szczegotowo

przedmioty ochrony obszarow programu Natura 2000);

e Dokumentacje planéw zadan ochronnych dla obszarow Natura 2000 potozonych na

gruntach nadlesnictwa,;

e Wyniki monitoringu przedmiotow ochrony obszaréw Natura 2000 potozonych na

gruntach nadlesnictwa,

Plany ochrony rezerwatdéw przyrody potozonych na gruntach nadles$nictwa;

Plany urzadzenia gospodarstwa lesnego z obecnej oraz wczesniejszych rewizji;
e Projekt planu ochrony Sierakowskiego Parku Krajobrazowego (niepublikowany).

Plan urzadzenia lasu sktada si¢ z nastepujacych elementow:

8



e Opisu taksacyjnego lasow i1 gruntéw przeznaczonych do zalesienia;

e Tabel powierzchni i migzszo$ci drzewostanow;

e Zestawien powierzchni lasow i gruntdow przeznaczonych do zalesienia;
e Mapy gospodarczej lasow 1 gruntéw przeznaczonych do zalesienia;

e Ogoblnego opisu lasow 1 gruntéw urzadzanego obiektu;

e Zestawien powierzchni wedtug czynnosci gospodarczych;

e Programu ochrony przyrody;

e Opisu celow 1 zasad trwale zrownowazonej, wielofunkcyjnej gospodarki lesnej wraz

z przewidywanymi sposobami ich realizacji 1 wynikajgcymi stad zadaniami.

Do analizy wplywu planu na poszczegolne elementy srodowiska oraz przedmioty ochrony
w obszarach Natura 2000 uzyto metody macierzowej. Polega ona na ,,przettumaczeniu”
warto$ci liczbowych, przedstawionych w postaci tabel, na konkretny wptyw poszczeg6lnych

wskazan gospodarczych na siedliska przyrodnicze oraz poszczegdlne gatunki.

Projekt planu urzadzenia lasu podlega zatwierdzeniu przez Ministra wlasciwego

ds. srodowiska.

Konieczno$¢ sporzadzenia planu urzadzenia lasu wynika z rozdziatu 4 ustawy z dnia 28
wrzesnia 1991 r. o lasach (tj. Dz.U. z 2025 poz. 567). Sporzadza si¢ go dla kazdego
nadlesnictwa na okres 10 lat. Dziatanie nadlesnictw w oparciu o plany urzadzenia lasu ma

stuzy¢ prowadzeniu trwale zrbwnowazonej gospodarki lesne;.

Elementy planu, ktére moga wywiera¢ najsilniejszy wptyw na Srodowisko to przyjete
wnim sklady gatunkowe odnowien oraz zaprojektowane zabiegi: r¢bnie zupelne, cigcia

pielggnacyjne, odnowienia lasu oraz zalesienia.

Oceny planowanych zabiegéw gospodarczych dokonano z pelng swiadomoscia przyjetych
metod przeprowadzonych inwentaryzacji siedlisk przyrodniczych i1 uproszczen, ktore zostaly
w nich zastosowane. Dlatego w przypadku wystgpowania mikrosiedlisk zasadne jest
stosowanie sktadu gatunkowego nowo zakladanych upraw zgodnych z wystgpujacymi
rzeczywistymi siedliskami.

Jako metody analizy skutkow realizacji zapiséw planu urzadzenia lasu zaproponowano
monitoring obejmujacy m. in. nastgpujace elementy: zgodno$¢ skladow gatunkowych

drzewostandw z potencjalnym typem lasu na siedliskach przyrodniczych w obszarach Natura
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2000; stan hydrogenicznych siedlisk przyrodniczych, wystepowanie gatunkéw obcych
ekologicznie 1 geograficznie, zasoby martwego drewna, udzial powierzchniowy starodrzewi,
stan wyksztatcenia i zachowania siedlisk przyrodniczych.

W prognozie przeanalizowano mozliwo$¢ transgranicznego oddzialtywania zapisow planu.
Ustalono, ze ze wzgledu na potozenie Nadlesnictwa Sierakodw oddzialywanie transgraniczne

nie zachodzi.

W czgséci ogblnej prognozy opisano stan srodowiska z terenu nadle$nictwa. Oméwiono
jego potozenie, klimat, wody i charakterystyke drzewostandéw. Szczegdlng uwage zwrdcono
na wartosci przyrodnicze. Podano wyniki przeprowadzonej w roku 2024 w nadle$nictwie
weryfikacji siedlisk Natura 2000, podczas ktorych stwierdzono wystgpowanie 18 typow
siedlisk przyrodniczych, na facznej powierzchni 1062,75 ha.

W dalszej czgsci omowiono stan Srodowiska na obszarach objetych przewidywanym
znaczacym oddzialywaniem. Analizowane obszary chronione potozone w zasiegu
terytorialnym nadle$nictwa to: Sierakowski Park Krajobrazowy, rezerwaty przyrody: Buki
nad Jeziorem Lutomskim, Bukowy Ostréw, Mszar nad Jeziorem Mnich, Cegliniec,
Bobrownia, Czaple Wyspy. W tej cze$ci prognozy omodwione zostaty przedmioty i1 cele

ochrony ww. obszaréw chronionych.

Na gruntach Nadle$nictwa Sierakéw znajduja si¢ cztery obszary programu Natura 2000:
Jezioro Kubek PLH300006, Jezioro Mnich PLH300029, Ostoja Migedzychodzko-Sierakowska
PLH300032, Puszcza Notecka PLB300015, ktorych krotka charakterystyka, zagrozenia

1 przedmioty ochrony zostaly opisane w kolejnym podrozdziale prognozy.

Ogolnie opisano pomniki przyrody oraz rosliny, grzyby i zwierzg¢ta objgte ochrong

gatunkowg z terenu nadlesnictwa.

W prognozie okreslono potencjalne miejsca konfliktu migdzy wymogami ochrony
przyrody, a zawartoscig planu urzadzenia lasu. Niezgodnosci moga dotyczy¢ tu
w szczegblnosci: realizacji sktadow gatunkowych przyjetych w elaboracie a naturalnych
sktadow gatunkowych drzewostandéw siedlisk przyrodniczych, stosowania r¢bni zupelnej
a zachowania wlasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych, problemu braku okreslenia
terminéw niektorych zabiegdw w planie a ochrony ptakow (ryzyko wykonywania zabiegow
w okresie legowym), wymogi ochrony lasu a konieczno$¢ pozostawiania martwego drewna

w lesie.

Ogo6lnie omowiono problemy ochrony przyrody mogace mie¢ znaczenie dla realizacji

planu urzadzenia lasu. Chodzi tu gléwnie o zagrozenia zwigzane z deficytem wody, stan
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zanieczyszczen S$rodowiska, zagrozenie pozarowe lasow, niedostosowanie skladow
gatunkowych drzewostanéw do siedlisk przyrodniczych, zagrozenia powodowane przez

niektdore gatunki owadow i grzybow.

Prognoza omawia skutki braku zrealizowania zapisow planu urzadzenia lasu
nadle$nictwa. Wskazuje si¢ tu przede wszystkim na konieczno$¢ prowadzenia gospodarki
lesnej w oparciu o plany urzadzenia lasu (obowigzek ustawowy). Brak realizacji planu
spowodowatby zaburzenie cyklu produkeji drewna, co miatoby niekorzystne skutki spoteczne
1 ekonomiczne. Inne najwazniejsze skutki braku realizacji planu to zwigkszenie zagrozenia
pozarowego lasow, wydluzenie okresu przebudowy skladu gatunkowego drzewostanow
niezgodnych z siedliskowym typem lasu, nadmierne starzenie si¢ drzewostanow i1 deprecjacja
surowca drzewnego, pogorszenie warunkow dla rozwoju mtodego pokolenia drzew, a tym

samym zagrozenie trwalosci zespoldw roslinnych.

W dalszej czgsci prognozy przeprowadzono szczegdtowa analize wpltywu planu na
srodowisko. Przeanalizowano wptyw planu na réznorodno$¢ biologiczng, ludzi, wodg,
powietrze, powierzchni¢ ziemi, krajobraz, klimat, zasoby naturalne, zabytki i dobra kultury
materialnej. Nie stwierdzono znaczaco negatywnego oddziatywania planu urzadzenia lasu na
wymienione elementy Srodowiska. Stwierdzono, ze w niektorych przypadkach wpltyw ten
moze by¢ pozytywny na skutek regulacji sktadu gatunkowego drzewostanow na siedliskach

przyrodniczych.

Analizie poddano takze wptyw planu na chronione i zagrozone gatunki ro$lin i zwierzat.
Szczegdtowie] omdwiono gatunki, w przypadku, ktorych znana jest doktadna lokalizacja
stanowisk. W rozdziale przytacza si¢ zalecenia zawarte w planie, ktorych celem jest ochrona
gatunkdéw podczas zabiegdéw gospodarczych m. in. ochrona stanowisk roslin podczas cigé
izrywki w trakcie wykonywania trzebiezy iczyszczen, pozostawianie kep drzewostanu

podczas wykonywania rebni.

W Prognozie przeanalizowano wplyw zabiegdw zaprojektowanych w p.u.l. na cele
ochrony Sierakowskiego Parku Krajobrazowego. Nie stwierdzono znaczaco negatywnego

oddziatywania planu na wymieniony obszar chroniony.

W dalszej czgéci prognozy poddano szczegdlowej analizie wpltyw zapisdéw planu na
obszary Natura 2000. Przeprowadzono analiz¢ oddziatywania zabiegdw planowanych w p.u.l.
na siedliska przyrodnicze i gatunki zwierzat stanowigce przedmioty ochrony obszaréw Natura
2000. Analizie poddano takze wplyw p.u.l. na siedliska przyrodnicze niebgdace przedmiotami

ochrony obszaru, a potozonymi w ich granicach.
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W prognozie opisano tez wptyw zapisow planu na siedliska przyrodnicze znajdujace si¢
na gruntach administrowanych przez Nadle$nictwo Sierakow i polozonych poza granicami
obszarow siedliskowych Natura 2000 — 2330, 3140, 3150, 6430, 6510, 7110, 7140, 9110,
9130, 9170, 9190, 91DO0, 91E0, 91F0, 91TO.

Przeprowadzono analiz¢ zgodnos$ci zaprojektowanych w planie sktadow gatunkowych
odnowien dla siedlisk przyrodniczych z naturalnymi sktadami gatunkowymi siedlisk Natura

2000 — nie stwierdzono niezgodnosci.

Wskazano na pozytywny wplyw trzebiezy w ptatach siedlisk lesnych (regulacja sktadow
gatunkowych drzewostanow). Oceniono areat siedlisk podlegajacy cigciom zupelnym — na
siedliskach przyrodniczych nie zaplanowano Zzadnej r¢bni zupelnej. Lesne siedliska
przyrodnicze beda uzytkowane regbniami: 1A, 1IB, IIIA, IIIB. Powotano si¢ na zapisy planu
ograniczajgce Sredniookresowo negatywny wptyw rebni na stan siedlisk lesnych, polegajace
na pozostawianiu kep drzewostanu obejmujagcych punktowe stanowiska siedlisk,
pozostawianiu drzew znizszych pigter, wylaczaniu z zabiegéw nielesnych siedlisk

przyrodniczych. Nie stwierdzono znaczgco negatywnego oddziatywania.

W koncowej czg$ci prognozy przedstawiono zawarte w planie rozwigzania majace na celu
zapobieganie 1 ograniczenie negatywnych oddziatywan planu na §rodowisko oraz rozwigzania
alternatywne do rozwigzan zastosowanych w planie. W Zadnej z przeprowadzonych analiz nie
stwierdzono znaczaco negatywnego oddzialywania planu urzadzenia lasu. Jednak
w pojedynczych przypadkach zaprojektowane w planie zabiegi potencjalnie moga wywierac
niekorzystny wptyw na gatunki uznane za cenne na terenie nadlesnictwa. Dla takich sytuacji
w planie przewidziano szereg rozwigzan, ktore beda negatywny wplyw niwelowac np.:

e Przed przystgpieniem do wykonywania zabiegéw gospodarczych w danym

wydzieleniu nalezy dokona¢ ogledzin w zakresie wystepowania rzadkich

i chronionych gatunkoéw roslin i zwierzat;

e Chroni¢ stanowiska rzadkich i chronionych gatunkow roslin podczas zabiegéw

gospodarczych zgodnie z zaleceniami POP;

e W przypadku rebni na stanowiskach rzadkich i1 chronionych roslin pozostawia¢ kepy
drzewostanu, omija¢ stanowiska tych gatunkéw lub zabiegi gospodarcze wykonaé

w okresie zimowym zgodnie z zaleceniami zawartymi w POP;

e Nadle$nictwo jest zobligowane do zglaszania stwierdzonych nowych siedlisk

legowych gatunkow ptakow strefowych do RDOS;
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W przypadku stwierdzenia nowych stanowisk legowych gatunkéw strefowych, przed
powotaniem dla nich strefy ochrony nalezy prowadzi¢ prace gospodarcze zgodnie

z wymaganiami strefy okresowej i catorocznej;

Przed przystapieniem do zabiegéw gospodarczych w wydzieleniach, gdzie zostaly
stwierdzone stanowiska chronionych gatunkéw roslin, grzybow i zwierzat, nalezy
poinstruowa¢ wykonawcow robot lesnych w zakresie przeprowadzenia robdt w sposob

jak najmniej szkodliwy dla stwierdzonych gatunkow;

Informacja o wystepowaniu stanowisk gatunkéw chronionych 1 ich siedliskach
powinna by¢ umieszczana i na biezaco aktualizowana np. w kronice programu

ochrony przyrody;

Prowadzi¢  fachowe  szkolenia  pracownikdw  terenowych  (le$niczowie
i podle$niczowie) oraz kadry inzynieryjno-technicznej z zakresu praktycznej
znajomosci chronionych gatunkow flory, fauny i grzybow wystepujacych na terenie

nadlesnictwa.

W zakresie ochrony ptakow i1 innych organizmoéw ,,naturowych” nalezy dziata¢ zgodnie

z Rozporzqdzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 27 marca 2023 r. w sprawie

wymagan dobrej praktyki w zakresie gospodarki lesnej:

planujac dziatania w zakresie gospodarki lesnej, uwzgledni¢ potrzebe zachowania
zréznicowania faz rozwojowych drzewostanow w lesie, dla ktorego sporzadza si¢ plan
urzadzenia lasu, uproszczony plan urzadzenia lasu albo inwentaryzacj¢ stanu lasu

1 w ktorym beda prowadzone te dziatania;

przed wykonaniem prac z zakresu gospodarki lesnej dokonaé przegladu dostgpnych
danych w celu sprawdzenia wystepowania gatunkéw wymienionych w zatgczniku IV
dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (Dz. Urz. WE L 206 z 22.07.1992, str. 7,
zpoézn. zm.) — Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 15, t. 2, str. 102),
zwanej dalej ,,dyrektywa Rady 92/43/EWG”, oraz gatunkow ptakow objetych ochrong
lub potencjalnych miejsc ich wystgpowania w lesie, w ktorym beda prowadzone te

dziatania;

nie wczesnie] niz dwa tygodnie przed przystapieniem do dzialan w zakresie
gospodarki lesnej przeprowadzi¢ wizj¢ terenowa w lesie, w ktérym beda prowadzone
te dzialania, wcelu sprawdzenia wystepowania gatunkéw wymienionych

w zataczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG oraz gatunkow ptakow objetych
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ochrong lub potencjalnych miejsc ich wystepowania, przy czym jezeli wtasciciel lasu
nie posiada co najmniej tytulu zawodowego licencjata, inzyniera albo rownorzednego
potwierdzajacego wyksztalcenie wyzsze w zakresie nauk lesSnych lub nauk
biologicznych lub nie posiada minimum 2-letniego doswiadczenia w zawodzie
lesnika, lub nie posiada doswiadczenia w zakresie wykonywania terenowych
inwentaryzacji przyrodniczych, wizj¢ terenowa przeprowadza przy udziale osoby

posiadajacej takie wyksztalcenie lub doswiadczenie;

e nalezy oznakowac: drzewa dziuplaste, drzewa z gniazdami ptakow o $rednicy powyzej
25 cm oraz inne gniazda wieloletnie, inne zasiedlone stanowiska lggowe ptakow; inne
stanowiska, na ktorych wystepuja gatunki wymienione w zalaczniku IV dyrektywy
Rady 92/43/EWG — w sposéb zapewniajacy mozliwo$¢ rozpoznania tych stanowisk

przez wykonawce dziatan w zakresie gospodarki lesne;.

Z powodu niestwierdzenia w zadnej z analiz prognozy znaczaco negatywnego
oddziatywania zapisOw planu, nie zaprojektowano rozwigzan alternatywnych. Rozwigzania
takie zawarte sg juz w planie. Zaliczy¢ tu mozna np. zamieszczone w programie ochrony
przyrody zalecenie stosowania specjalnych sktadow gatunkowych podczas odnowien

w miejscu wystepowania siedlisk przyrodniczych
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3. Wykaz stosowanych skrotow i symboli

3.1 Skréty i symbole zastosowane w tek$cie

BULIGL — Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej

d-stan — drzewostan

DP — Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r.
w sprawie ochrony dzikiego ptactwa;

DS — Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory

TD — typ drzewostanu

GZWP — gltowne zbiorniki woéd podziemnych

IUL — Instrukcja Urzadzania Lasu

KDO - klasa do odnowienia

KO - klasa odnowienia

NTG — Narada Techniczno-Gospodarcza

n-ctwo — nadles$nictwo

oddz. — oddziat

0O0S — ocena oddziatywania na $rodowisko

OZW - obszar majacy znaczenie dla Wspdlnoty

PGL LP — Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe

POP — Program Ochrony Przyrody

PEP — Polityka Ekologiczna Panstwa

pnsw — powierzchnia niestanowigca wylaczenia

p-u.l. (plan u.l.) — plan urzadzenia lasu

RDOS — Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska

ustawa OOS — Ustawg z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku
1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na §rodowisko

Rb. - rebnia

TP — trzebiez pézna

TSL — typ siedliskowy lasu

TW — trzebiez wczesna

Ip — pierwsze pietro drzewostanu

IIp — drugie pi¢tro drzewostanu
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3.2 Symbole gatunkow drzew
Ak — akacja

Bk — buk zwyczajny
Brz — brzoza

Brzo — brzoza omszona
Db — dab

Db. b — dab bezszyputkowy
Db.c — dab czerwony
Db. s — dab szyputkowy
Dg — daglezja zielona
Gb — grab

Js — jesion

Jrzb — jarzab brzek

Jw — klon jawor

Kl - klon zwyczajny

Lp —lipa

Md — modrzew

Ol — olsza czarna

Ols — olsza szara

Os — osika

So — sosna zwyczajna
Sw — §wierk pospolity
Tp — topola

Wz — wiaz pospolity

3.3 Typy siedliskowe lasu
Bb — bor bagienny

Bw — bér wilgotny

BMb — bor mieszany bagienny
BMs$w — bor mieszany Swiezy
BMw — bor mieszany wilgotny
Bs$w — bor $wiezy

LMD — las mieszany bagienny

LMs$w — las mieszany $wiezy
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LMw — las mieszany wilgotny
L$w — las §wiezy

Lw — las wilgotny

Ol —ols

OlJ — ols jesionowy

3.4 Stownik terminéw lesnych

Czyszczenia wezesne — zabiegi pielggnacyjne prowadzone w mtodych drzewostanach zwykle

przed osiagnigciem przez nie zwarcia. Glownym celem czyszczen wezesnych jest regulacja
sktadu gatunkowego drzewostanu i usunigcie drzew wadliwych. Dokonuje si¢ wtedy selekc;ji
negatywnej polegajacej na usuwaniu drzew niepozadanych w drzewostanie. Czyszczenia

wczesne sg zabiegiem pielegnacyjnym bez pozyskania drewna.

Czyszczenia pdzne — zabiegi pielegnacyjne prowadzone w miodych drzewostanach po

osiggnigciu przez nie zwarcia 1 zroznicowaniu pozycji biosocjalnych drzew, maja charakter
selekcji negatywnej. Celem czyszczen pdznych jest rozluznienie drzewostanu i usunigcie
drzew niepozadanych w drzewostanie (drzewa wadliwe, rozpieracze), w trakcie czyszczen

p6znych moze nastepowac pierwsze pozyskanie drewna z drzewostanu.

Typ drzewostanu (TD) — typ drzewostanu przyjmuje si¢ podczas KZP w formie docelowego

zestawu pozadanych gatunkow drzew, spodziewanego do uzyskania w wieku dojrzatosci
drzewostanu do odnowienia. Odpowiednio do funkcji lasu typ drzewostanu moze
przyjmowaé kierunek gospodarczy (dominacja funkcji produkcyjnej z uwzglednieniem
podzialu na grupy mezoregiondw przyrodniczolesnych oraz typy siedliskowe lasu) lub
ochronny (dominacja funkcji ekologicznych zuwzglednieniem potrzeb ochrony lesnych

siedlisk przyrodniczych).

Gospodarstwa — w ramach obrebu le§nego tworzy sie, dla celéw planowania urzadzeniowego,
jednostki regulacyjne nazywane gospodarstwami. Gospodarstwa tworzy si¢ na podstawie
dominujacych funkcji petnionych przez lasy, a takze przyjetych celow gospodarowania

(z uwzglednieniem mozliwosci produkcyjnych siedlisk lesnych).

Gospodarstwo specjalne — =zalicza si¢ tu drzewostany petnigce funkcje specyficzne,

niezaleznie od glownego podzialu gospodarczego. Sa to np.: rezerwaty przyrody wraz
z otulinami, projektowane rezerwaty przyrody, wylaczone powierzchnie badawcze

1 doswiadczalne, lasy stanowigce cenne fragmenty rodzimej przyrody (w tym na siedliskach
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tegowych 1 bagiennych), wylaczone drzewostany nasienne, lasy stanowigce ostoje zwierzat

objetych ochrong gatunkowa.

KDO — klasa do odnowienia — drzewostan uzytkowany w ubieglym dziesigcioleciu r¢gbnig

czgsciowg lub gniazdowa, w ktérym powierzchnia odnowiona stanowi mniej niz 50%
powierzchni manipulacyjnej (powierzchni dziatki zrebowej) lub mniej niz 30% w przypadku
rebni gniazdowej 1 w ktérym nadal przewiduje si¢ stosowa¢ (w nadchodzacym 10-leciu) ten

sam sposob uzytkowania (odnowienia).

KO — klasa odnowienia — drzewostany z reguly rebne i przesziorgbne, podlegajace

rownocze$nie uzytkowaniu 1 odnowieniu pod ostong, w ktorych co najmniej 50%
powierzchni, a w drzewostanach uzytkowanych rgbniami gniazdowymi i stopniowymi, — co
najmniej 30% powierzchni, zostalo odnowione (naturalnie lub sztucznie) gatunkami
gtownymi o peilnej przydatnosci hodowlanej i1 ktore nadal wymagaja stosowania rebni
ztozonych ze wzgledu na konieczno$¢ odstaniania (po uptywie okreslonego czasu) mtodego
pokolenia dla zapewnienia mu wilasciwych warunkéw rozwojowych. Do drzewostanow
w klasie odnowienia moga by¢ zaliczane takze drzewostany bliskorgbne i mlodszych klas
wieku o niskim zadrzewieniu, przedplonowe lub potozone w strefach uszkodzen, wymagajace
przebudowy rebniami zlozonymi, spelniajagce wyzej okreslone warunki procentowe

1 jakosciowe istniejacego odnowienia (Wigcko 1996).

Klasy wieku — w le$nictwie wiek drzewostanu zestawia si¢ w klasy obejmujace okresy
dwudziestoletnie 1 zapisywane cyframi rzymskimi (I, II, III itd.). Klasy od I do V dzieli si¢
dodatkowo na 10 letnie podklasy wieku, oznaczajgc je w ramach klasy, literami: a, b (np. Ia,
IIa, itp.) (Instrukcja urzadzania lasu 2011 czg$¢ 1 "Instrukcja sporzadzania planu urzadzenia

lasu dla nadle$nictwa" § 32).

Odnowienie — wprowadzanie nowego pokolenia lasu sztucznie lub naturalnie na miejsce
dotychczasowych drzewostanéw usunigtych w toku uzytkowania lub zniszczonych przez

kleski zywiotowe badz na skutek starosci drzewostanu (Wiecko 1996).

Pielegnowanie lasu — polega na harmonijnym godzeniu proceséw naturalnych z potrzebami

wielofunkcyjnej gospodarki lesnej. Obejmuje cato$¢ czynno$ci gospodarczych zwigzanych
z pielggnowaniem drzewostanu 1 siedliska, dla utrzymania lub poprawy stabilnosci
mechanicznej drzewostanu i sprawnosci siedliska, uzyskania wysokiej produkcji surowca
drzewnego mozliwie najlepszej jako$ci, przy zachowaniu naturalnej réznorodnosci

biologicznej lasu 1 jego pozaprodukcyjnych funkcji (Zasady hodowli lasu 2012).
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Rebnia — zespot czynnosci majacy na celu stopniowg przemiang pokolen w lesie w sposob
zapewniajacy  réwnoczesne  usuwanie  drzew  lub  drzewostanéw,  tworzenie
najkorzystniejszych warunkéw dla zainicjowania i rozwoju nowego pokolenia drzew
pozadanych gatunkéw, ksztattowanie odpowiedniej budowy drzewostanu, zapewnienie
naturalnej r6znorodnosci biologicznej 1 trwatosci w zmieniajacych si¢ warunkach srodowiska

(Zasady hodowli lasu 2012).

Rebnie zlozone — wyrdznione ze wzgledu na sposéb cigcia, stwarzajacy rozne mozliwosci

ostony odnowienia przez starodrzew. Do rebni ztozonych zalicza si¢ rgbnie: cze$ciowe,

gniazdowe, stopniowe 1 przergbowe (Zasady hodowli lasu 2012).

Rebnia zupelna = rebnia catkowita — zalecana dla gatunkéw $wiattozadnych — odznacza si¢

jednorazowym usunigciem catego drzewostanu z okre$lonej powierzchni z ewentualnym
pozostawieniem nasiennikow, przestojow lub biogrup drzewostanu rebnego. Na otwarte]
powierzchni zrgbowej] w wyniku przewaznie sztucznego odnowienia gatunkow
Swiattozadnych powstaja przestrzennie rozgraniczone uprawy rownowiekowe (Zasady

hodowli lasu 2012).

Trzebiez pdzna — zabieg, ktorego celem jest pielegnacja drzewostanu, za§ produktem

ubocznym jest pozyskiwanie drewna; w trzebiezach poznych pozyskuje si¢ drewno mato-

srednio- i wielkowymiarowe.

Trzebiez wczesna — zabieg, ktorego celem jest pielegnacja drzewostanu, za$ produktem

ubocznym jest pozyskiwanie drewna; w trzebiezach wczesnych pozyskuje si¢ drewno mato

1 Sredniowymiarowe.

Zalesianie — wprowadzanie lasu na grunty nielesne, dotychczas uzytkowane rolniczo lub

stanowigce nieuzytki czasowe (Wiecko 1996).

Zasieg terytorialny nadle$nictwa — umowna granica dzialania nadlesnictwa. W zasiggu

terytorialnym znajdujg si¢ zarowno grunty administrowane przez PGL LP, jak 1 grunty innych

form wiasnosci, do ktorych p.u.l. si¢ nie odnosi.
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4. Udziat spoteczenstwa w procesie tworzenia projektu planu

urzgdzenia lasu

Potwierdzeniem przeprowadzenia konsultacji spotecznych na poszczegdlnych etapach
opracowania projektu planu urzadzenia lasu Nadle$nictwa Sierakow sa nastgpujace

dokumenty:
e ogloszenie o przystgpieniu do sporzadzania projektu p.u.l. — kopia;

e kopie zaproszen na posiedzenia Komisji Zalozen Planu i1 Narady Techniczno-

Gospodarczej;

e kopie list obecnosci uczestnikow posiedzen Komisji Zatozen Planu 1 Narady

Techniczno-Gospodarczej;

e kopie ogloszen w prasie o wytozeniu projektu planu urzadzenia lasu do wgladu

w siedzibie nadle$nictwa.
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5. Informacje ogodlne

5.1 Podstawa prawna prognozy oddziatywania na srodowisko

Podstawg prawng opracowania prognozy jest Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r.

o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie

srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na §rodowisko (t.j. Dz. U. z 2024 poz. 1112 ze

zm.).

Przy sporzadzaniu prognozy wzigto tez pod uwage zapisy nastgpujacych aktéw prawnych:

ustaw:

Ustawe z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (tj. Dz. U. z 2025 r. poz. 567);

Ustawe z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntow rolnych i lesnych (t.j. Dz. U. 2024
poz. 82);

Ustawe z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (tj. Dz. U. 2025 poz.
647),

Ustawe z dnia 13 pazdziernika 1995 r. Prawo towieckie (t.j. Dz. U. 2025 poz. 539);

Ustawe z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 1478

ze zm.);

Ustawe z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w srodowisku i ich

naprawie tekst jednolity (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 2187);

Ustawe z dnia 6 lipca 2001 r. o zachowaniu narodowego charakteru strategicznych

zasobow naturalnych kraju (tj. Dz. U. z 2018 r. poz. 1235)

rozporzadzen:

Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony

gatunkowej roslin (Dz. U. 2014, poz. 1409);

Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony

gatunkowej grzybow (Dz. U. 2014, poz. 1408);

Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony

gatunkowej zwierzqt (t.j. Dz. U. 2022, poz. 2380)

Rozporzgdzenie Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewziec¢

mogqcych znaczgco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. 2019, poz. 1839 ze zm.);
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Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkow bedgcych przedmiotem zainteresowania Wspolnoty,
a takze kryteriow wyboru obszarow kwalifikujgcych sie do uznania lub wyznaczenia,

Jjako obszary Natura 2000 tekst jednolity (Dz. U. 2014 poz. 1713);

Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 sierpnia 2012 r. w sprawie
szczegotowych warunkow i trybu sporzgdzania planu urzqdzenia lasu, uproszczonego

planu urzgdzenia lasu oraz inwentaryzacji stanu lasu (Dz. U. 2012 poz. 1302);

Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z 22 lipca 2019 r. w sprawie kryteriow oceny

wystgpienia szkody w srodowisku (Dz. U. 2019, poz. 1383);

Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw

specjalnej ochrony ptakow (Dz. U. 2011 Nr 25, poz. 133 z pozn. zm.);

Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 18 grudnia 2017 r. w sprawie wymagan

dobrej praktyki w zakresie gospodarki lesnej (Dz. U. 2023 poz. 672);

Rozporzqdzenie Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 4 marca 2022 r. w sprawie
specjalnego obszaru ochrony siedlisk Jezioro Mnich (PLH300029) (Dz. U. 2022 poz.
595);

Rozporzqdzenie Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 29 sierpnia 2022 r. w sprawie
specjalnego obszaru ochrony siedlisk Jezioro Kubek (PLH300006) (Dz. U. 2022 poz.
2047);

Rozporzqdzenie Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 4 marca 2022 r. w sprawie
specjalnego  obszaru  ochrony  siedlisk  Ostoja  Miedzychodzko-Sierakowska
(PLH300032) (Dz. U. 2022 poz. 610).

Dodatkowo uwzglednia si¢ prawo wspolnotowe:

Dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada

2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa;

Dyrektywe Rady 85/337/EWG z dnia 27 czerwca 1985 r. w sprawie oceny skutkow

niektorych publicznych i prywatnych przedsiewzigé dla srodowiska (znowelizowana

Dyrektywq Rady 97/11/WE z dnia 3 marca 1997 r.);

Dyrektywe Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory;
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o  Dyrektywe 2001/42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 27 czerwca 2001 r.

w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko pewnych planow i programow,

o Dyrektywe 2004/35/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 r.
w sprawie odpowiedzialnosci za srodowisko w odniesieniu do zapobiegania

i zaradzania szkodom wyrzgdzonym srodowisku naturalnemu.

oraz prawo miedzynarodowe:

e Konwencje o obszarach wodno-blotnych majgcych znaczenie miedzynarodowe,
zwlaszcza jako srodowisko Zyciowe ptactwa wodnego, sporzqdzona w Ramsarze dnia

2 lutego 1971 r.;
e Konwencje o ochronie europejskiej dzikiej fauny i flory oraz siedlisk przyrodniczych
sporzgdzona w Bernie dnia 19 pazdziernika 1979 r.;

e Konwencje o ochronie roznorodnosci biologicznej sporzgdzona w Rio de Janeiro dnia

5 czerwea 1992 r.

5.2 Zakres dokumentu

Prognoza oddzialywania na srodowisko oparta jest na wytycznych ustawy OOS zawartych
w art. 51. ust. 2 pkt. 1. Celem prognozy OOS jest okre§lenie wptywu zaprojektowanych
dzialan na $rodowisko i obszary Natura 2000. Zakres prognozy uzgodniony zostal migdzy

RDLP w Poznaniu a RDOS w Poznaniu.

5.3 Metody zastosowane przy sporzgdzaniu prognozy oddziatywania na

srodowisko

Prognoza oddzialywania planu u.l. na srodowisko jest to dokument powstaty w oparciu
o kompleksowy zbior informacji dotyczacych obszarow i gatunkdéw chronionych na terenie
nadlesnictwa. W celu jak najdoktadniejszego opracowania zagadnien zwigzanych z prognoza

korzystano z dostgpnych materialow. Wsrdd najwazniejszych znalazty sie:
e Elaborat planu urzadzenia lasu dla Nadles$nictwa Sierakow;

e Program Ochrony Przyrody dla Nadle$nictwa Sierakow (zawiera spis gatunkow

chronionych oraz zagrozonych);
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Powszechna inwentaryzacja siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny 1 flory,
(przeprowadzona na podstawie Zarzadzenia nr 31 Dyrektora Generalnego Lasow
Panstwowych z dnia 19 lipca 2006 r.) zweryfikowana w zakresie siedlisk

przyrodniczych w latach 2023-2024;

Standardowe Formularze Danych dla obszaru Natura 2000 (okreslaja szczegdtowo

przedmioty ochrony obszaréw programu Natura 2000);

Dokumentacje planow zadan ochronnych obszaréw Natura 2000: Jezioro Kubek
PLH300006, Jezioro Mnich PLH300029, Ostoja Miedzychodzko-Sierakowska
PLH300013, Puszcza Notecka PLB300015;

Wyniki monitoringu przedmiotéw ochrony obszaréw Natura 2000 potozonych na

gruntach nadle$nictwa;

Plany ochrony rezerwatdéw przyrody potozonych na gruntach nadlesnictwa.

Szczegdtowos¢ danych dotyczacych miejsc wystepowania gatunkéw chronionych

icennych na terenie nadles$nictwa, sporzadzona podczas inwentaryzacji przeprowadzonej

przez PGL LP odnosi si¢ do konkretnego miejsca w danym wydzieleniu. Natomiast listy

gatunkéw chronionych zamieszczone w POP charakteryzuja si¢ mniejsza szczegdtowoscia

1 ograniczajg swoja doktadnos$¢ do wydzielenia.

Do analizy wplywu planu u.l. na przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000 zastosowano

metod¢ macierzowa. Polega ona na ,,przettumaczeniu” wartosci liczbowych przedstawionych

w postaci tabel, na konkretny wptyw poszczegdlnych wskazan gospodarczych na siedliska

przyrodnicze oraz poszczegéOlne gatunki. Przyjeto nastepujace kryteria wplywu zabiegow

planu na siedliska przyrodnicze:

Kryterium 1 — naturalny zasi¢g i powierzchnia siedliska przyrodniczego. Zwigkszaja

si¢ (+), pozostaja bez zmian (0), zmniejszaja si¢ (-).

Kryterium 2 — struktura drzewostanow i funkcje konieczne do dilugotrwalego

zachowania siedliska przyrodniczego. Poprawiaja si¢ (+), pozostaja bez zmian (0),
pogarszaja si¢ (-).

Kryterium 3 — stan ochrony typowych gatunkoéw siedliska przyrodniczego. Poprawia

si¢ (+), pozostaje bez zmian (0), pogarsza si¢ (-).

Do analizy wptywu planu u.l. na gatunki bedace przedmiotami ochrony w obszarach

Natura 2000 zastosowano nastepujace kryteria:
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e Kryterium 1 — liczebno$¢ populacji gatunku. Liczebno$¢ populacji zwigksza si¢ (+),

pozostaje bez zmian (0), zmniejsza si¢ (-).

e Kiryterium 2 — naturalny zasi¢g wystepowania gatunku. Zwigksza si¢ (+), pozostaje

bez zmian (0), zmniejsza si¢ (-).

e Kiryterium 3 — powierzchnia siedlisk odpowiednich dla rozwoju gatunku. Zwigksza si¢

(+), pozostaje bez zmian (0), zmniejsza si¢ (-).
Przyjeto 3 przedzialy czasowe dlugos$ci oddziatywania zapiséw planu:
e | —oddzialywanie krétkoterminowe,
e 2 —oddzialywanie $rednioterminowe,
e 3 — oddziatywanie dlugoterminowe.

I tak np. oddzialywania dlugookresowo negatywne na jedno z wymienionych kryteriow

w metodzie macierzowej zapisujemy jako -3, a Sredniookresowo pozytywne jako +2.

5.4 Zawartosc¢ planu urzadzenia lasu

Strategiczng ocen¢ oddziatywania na §rodowisko wprowadzono m.in. w celu wspierania
trwale zrownowazonej gospodarki lesnej prowadzonej w lasach na postawie ustawy z dnia 28
wrzesnia 1991 r. o lasach. Okreslone w ww. ustawie zasady zobowigzuja wiascicieli lasow do
ich zachowania oraz do szeroko rozumianej ochrony lesnych zasobdéw. Niniejsza ustawa
okresla rowniez, ze prowadzenie trwale zrbwnowazonej gospodarki lesnej ma odbywac si¢
wedtug p.u.l. lub uproszczonego planu urzadzenia lasu, ktére to dokumenty sporzadza si¢ na
okres 10 lat (Art. 7.1.). Przedmiotem planu urzadzenia lasu sg lasy w rozumieniu art. 3 ustawy
o lasach oraz grunty przeznaczone do zalesienia. W PGL LP plany realizowane sa w obrgbie

nadle$nictw.
Zawarto$¢ planu u.l. okresla Instrukcja Urzadzania Lasu z 2012 r. W sktad p.u.l. wchodza:

1) opis taksacyjny lasow 1 gruntow przeznaczonych do zalesienia, wedlug stanu na dzien
1 stycznia pierwszego roku obowigzywania sporzadzanego projektu planu urzadzenia lasu,
a w nim:

a) doktadna lokalizacja drzewostanu (adres le$ny i administracyjny) oraz rodzaj uzytku
gruntowego 1 jego powierzchnia;

b) opis siedliska lesnego z uwzglednieniem informacji o terenie, glebie, pokrywie gleby

1 runie lesnym;
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c¢) funkcja lasu i cele gospodarowania: typ drzewostanu (o kierunku gospodarczym lub
ochronnym odpowiednio do funkcji lasu) oraz wiek dojrzatosci rgbnej drzewostanu;

d) opis drzewostanu wraz z liczbowymi elementami jego charakterystyki ($rednie
wymiary drzew, klasa bonitacji drzewostanu, migzszo$¢ grubizny, przyrost migzszosci);

e) planowane czynnos$ci gospodarcze;
2) tabele powierzchni i migzszo$ci drzewostanow wedtug klas wieku oraz:

a) gatunkéw drzew w drzewostanie;

b) typow siedliskowych lasu;

¢) klas bonitacji drzewostanow;

d) funkcji lasow;
3) zestawienie powierzchni lasow 1 gruntow przeznaczonych do zalesienia wedlug rodzajow
uzytkow gruntowych z podziatem na wojewddztwa, powiaty, gminy i obrgby ewidencyjne;
4) mapa gospodarcza lasow 1 gruntdw przeznaczonych do zalesienia; przy przyjete]
technologii lesnej mapy numerycznej, zwanej dalej LMN, obowigzuje na niej zakres
informacji odpowiedni dla skali 1: 5000 lub wigkszej;
5) ogoélny opis lasow 1 gruntow urzadzanego obiektu z uwzglednieniem potozenia
geograficznego, analizy dotychczasowej gospodarki lesnej (wraz z oceng tej gospodarki
dokonang przez dyrektora regionalnej dyrekcji Lasow Panstwowych), opisu stanu lasu
ianalizy stanu zasobow drzewnych oraz opisu warunkdéw przyrodniczych i warunkow
ekonomicznych produkcji lesnej; w praktyce w ogdlnym opisie zamieszcza si¢ rowniez caty
rozdzial dotyczacy gospodarki przysziej, w tym m.in. zagadnienia, o ktorych mowa
w kolejnych punktach (6, 7 1 8), a takze protokoty ustalen Komisji Zatozen Planu i Narady
Techniczno-Gospodarczej;
6) zestawienia powierzchni wedlug czynnosci gospodarczych, zagregowane z opisOw
taksacyjnych lub wykazoéw zadan;
7) program ochrony przyrody;
8) opis celéw 1 zasad trwale zréwnowazonej, wielofunkcyjnej gospodarki lesnej wraz
z przewidywanymi sposobami ich realizacji 1 wynikajacymi stad zadaniami dotyczacymi:

a) maksymalnej ilo$ci drewna przewidzianej do pozyskania w okresie obowigzywania
planu urzadzenia lasu, zwanej etatem cig¢;

b) pielegnowania upraw, mlodnikow 1 drzewostanow S$rednich klas wieku
(do rozpoczecia w nich procesu odnowienia z zastosowaniem rebni);

¢) zalesien i odnowien;

d) ukierunkowan z zakresu ochrony lasu, w tym ochrony przeciwpozarowej wraz

z odpowiednimi mapami przegladowymi;
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e) ukierunkowan z zakresu gospodarki towieckiej wraz z odpowiednia mapg

przegladowa;

f) ukierunkowan z zakresu ubocznego uzytkowania lasu;

g) potrzeb z zakresu infrastruktury technicznej, w szczegolnosci z zakresu turystyki

1 rekreacji.

Projekt planu u.l. podlega zatwierdzeniu przez Ministra ds. Srodowiska. Przedmiotem

decyzji zatwierdzajacej sa:

e opis lasow 1 gruntéw przeznaczonych do zalesienia;

e analiza gospodarki lesnej w minionym okresie;

e POP;

e okreSlenie

zadan gospodarczych (etat

migzszosciowy uzytkow glownych,

projektowana powierzchnia do zalesien, odnowien i pielggnacji, zadania dotyczace

ochrony lasu, gospodarki towieckiej oraz infrastruktury techniczne;).

Tabela 1. Elementy p.u.l. mogace oddziatywac¢ na srodowisko lub obszary Natura 2000

Rodzaj Szczegotowosé Mozliwe negatywne Opis Skala
zabiegu informacji zapisana oddziatywania (% powierzchni
lub zapisu | W planie urzadzenia le$nej
w planie lasu nadle$nictwa)
Zalesianie Do konkretnego Znaczaco negatywne W planie nie zaprojektowano zadnych 0,00
wydzielenia w przypadku zalesiania zalesien gruntéw porolnych ani
siedlisk nielesnych z nieuzytkow.
zalacznika I DS
Odnowienia | Do konkretnego Negatywne w przypadku | Sktad gatunkowy upraw wynika 14,06
wydzielenia stosowania sktadow z ustalen Komisji Zatozen Planu
gatunkowych zupelnie i protokotu NTG.
niezgodnych z typem lasu | Odnowienia zaplanowano na
powierzchni 1882,51 ha (wraz z
odnowieniami luk i drugich pigter)
Rebnia I Do konkretnego Znaczaco negatywne Sposob gospodarowania przyjety ze 9,67
wydzielenia w przypadku niektorych | wzgledu na typ siedliskowy lasu, TD
gatunkow i siedlisk, oraz aktualny sklad gatunkowy.
zaleznie od liczby Zaplanowano na pow. 1294,82 ha
stanowisk. Pozytywne w
przypadku wptywu na
populacje lerki.
Sktady Do typow Negatywne w przypadku | Sktad gatunkowy upraw wynika z _
gatunkowe siedliskowych lasu | stosowania sktadow ustalen KZP i NTG. TD zapisano w
upraw w ramach TD gatunkowych elaboracie. Specjalne sktady odnowien
niezgodnych z typem lasu | dla wydzielen ze stanowiskami
siedlisk przyrodniczych zapisano w
POP
Etat cig¢ Dla calego Oddzialywanie Okres$la maksymalna, mozliwa do 55,221
uzytkow nadle$nictwa negatywne w przypadku | pozyskania migzszo$¢ drzewostanow
glownych przyjecia etatu znacznie | w okresie obowigzywania planu
(rebnych i przekraczajacego
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Rodzaj Szczegotowosé Mozliwe negatywne Opis Skala
zabiegu informacji zapisana oddziatywania (% powierzchni
lub zapisu | W planie urzadzenia le$nej
w planie lasu nadle$nictwa)
przedrgbnych) mozliwosci przyrostowe
drzewostanow
Zalecenie Ogo6lny zapis Negatywne, jezeli Zgodnie z obowiazujagcym -
usuwania dotyczacy catego usuwany jest caly posusz | Rozporzqdzeniem w sprawie wymagan
drzew nadles$nictwa (zmniejszenie zasobow dobrej praktyki w zakresie gospodarki
zasiedlonych martwego drewna) lub lesnej martwe drzewa pozostawia si¢
przez usuwane drzewa sg w ilosci 3-5 szt./ha na calej
szkodniki miejscem wystegpowania | powierzchni drzewostanow
wtorne cennych gatunkow nadlesnictwa

! — obliczone jako procent sumy powierzchni uzytkéw rebnych i przedrebnych w stosunku do powierzchni lesnej
nadle$nictwa

5.5 Gtéwne cele planu urzgdzenia lasu

Zgodnie z zapisami ustawy OOS ,, Prognoza zawiera informacje o (...) glownych celach

projektowanego dokumentu ” (art.51.1).

Plan urzadzenia lasu ma za zadanie wprowadzenie ogdlnokrajowych zasad opracowanych
w celach zapewnienia istnienia 1 prawidlowego funkcjonowania laséw na poziom lokalny,

w postaci $redniookresowych celow gospodarowania okreslanych dla nadles$nictwa.

Gléwne cele urzadzania lasu, na ktérych oparty jest plan urzadzenia lasu zawarte sa
w Instrukcji Urzadzania Lasu, ktéra jest zatacznikiem do Zarzadzenia nr 55 Dyrektora
Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 21 listopada 2011 r. w sprawie Instrukcji urzadzania
lasu. IUL jest oparta na obowigzujacych aktach prawnych oraz stanowi podstaw¢ planowania

gospodarowania w lasach. Do gtownych zatozen (celéw) urzadzania zalicza sig:
e inwentaryzacj¢ i ocen¢ stanu lasu, w tym gleb, siedlisk 1 drzewostanow;

e rozpoznanie waloréw przyrodniczych;

okreslenie i podziat lasu wg petnionych funkcji;

projektowanie zabiegéw gospodarczych dostosowanych do wieku, struktury i sktadu

gatunkowego;

okreslenie stopnia uszkodzenia drzewostanéw oraz zadan z zakresu hodowli, ochrony

1 gospodarki towieckiej;

ustalenie etatow cig¢ uzytkowania rebnego i przedrgbnego.
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56 Cele ochrony $rodowiska ustanowione na  szczeblu
miedzynarodowym, wspolnotowym i krajowym istotne z punktu widzenia

planu urzgdzenia lasu

Przy sporzadzaniu planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Sierakow oraz w pozniejsze]
analizie wyznaczonych zadan, czyli w ocenie oddziatywania p.u.l. na srodowisko, wzi¢to pod
uwage, obok prawa krajowego, dokumenty o znaczeniu mi¢dzynarodowym. Obowigzujace
konwencje 1 dyrektywy maja obecnie ogromne znaczenie w niemal kazdej dziedzinie
gospodarki, jednak najwicksze odzwierciedlenie znajduja w dziedzinach bezposrednio

zwigzanych z przyroda, m.in. w le$nictwie.

Cele dotyczace ochrony $rodowiska, istotne z punktu widzenia p.u.l. znajduja si¢ m.in.

w przedstawionych nizej dokumentach.

Polityka ekologiczna panstwa 2030 — strategia rozwoju w obszarze srodowiska i gospodarki
wodnej (Uchwata Nr 67 Rady Ministrow z dnia 16 lipca 2019 vr. — M.P. 2019 r., poz. 794).

Jest to dokument okreslajacy zadania §wiadomej 1 zaplanowanej dziatalnos$ci panstwa,
majacej na celu racjonalne korzystanie z zasobdéw i walorow $rodowiska przyrodniczego.
Ochrona i umiejetne ksztaltowanie zasobow zaleza od szeroko rozumianej wiedzy
teoretycznej 1 praktycznej. Zgodnie z zalozeniami PEP nadrzednym celem dotyczacym lasow

w Polsce jest ,,wspieranie wielofunkcyjnej i trwale zrownowazonej gospodarki lesnej”.

Politvka lesna panstwa z 1997 r.

,Nadrzednym celem polityki lesnej jest wyznaczenie kompleksu dzialan ksztaltujacych
stosunek cztowieka do lasu, zmierzajacych do zachowania, w zmieniajgcej si¢ rzeczywistosci
przyrodniczej 1 spoleczno-gospodarczej, warunkéw do trwalej w nieograniczonej
perspektywie czasowej wielofunkcyjnosci lasow, ich wszechstronnej uzyteczno$ci i ochrony
oraz roli w ksztattowaniu $rodowiska przyrodniczego zgodnie z obecnymi i1 przyszitymi

oczekiwaniami spoteczenstwa’ (rozdziat 111, 1.).

Krajowy program zwiekszania lesistosci.

Zaktada zwigkszenie lesisto$ci kraju do 33% w potowie XXI wieku.

Dyrektywa Rady 92/43/EWG w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny
i flory (Dyrektywa Siedliskowa).
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Dyrektywa stanowi jedng z podstaw europejskiego programu ochrony przyrody — Natura
2000. Okresla wazne, w skali europejskiej, gatunki ro$lin 1 zwierzat oraz typy siedlisk
przyrodniczych, dla ochrony ktorych, kraje czlonkowskie zobowigzane sa powota¢ obszary
Natura 2000. Dyrektywa jest wigzaca dla wszystkich panstw cztonkowskich Unii

Europejskiej, ktére muszg wprowadzi¢ jej postanowienia do prawa krajowego.

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r.
w sprawie ochrony dzikiego ptactwa; (Dyrektywa Ptasia).

Podstawowymi celem DP jest ochrona przed wyginigciem populacji ptakow
wystepujacych w stanie dzikim na terenie Unii Europejskiej. Drugim celem dyrektywy jest
prawne uregulowanie zasad handlu 1 odtowu ptakow oraz przeciwdzialanie bezprawnemu

zabijaniu ptakow.

Konwencja o obszarach wodno-blotnych majgcych znaczenie miedzynarodowe, zwlaszcza
jako srodowisko Zyciowe ptactwa wodnego, sporzgdzona w Ramsarze dnia 2 lutego 1971 r.

(Konwencja Ramsarska).

Ochrona obszaréw wodno-blotnych wprowadzana jest gtdéwnie ze wzgledu na ochrong

srodowiska zycia zamieszkujacego te tereny ptactwa wodnego.

Konwencja w sprawie ochrony swiatowego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego,
sporzqdzona w Paryzu dnia 16 listopada 1972 roku.

Konwencja ta jest podstawowym instrumentem, ksztattujgcym polityke poszczegolnych

panstw w zakresie dziedzictwa kulturowego.

Konwencja o ochronie gatunkow wedrownych dzikich zwierzqt, sporzqdzona w Bonn dnia
29 czerwca 1979 roku (Konwencja Bonska).

Celem konwencji jest ochrona dzikich zwierzat migrujacych, stanowigcych niezastgpiony

element srodowiska naturalnego.

Konwencja o ochronie europejskiej dzikiej fauny i flory oraz ich siedlisk naturalnych
sporzgdzona w Bernie dnia 19 pazdziernika 1979 r. (Konwencja Bernenska).

Dotyczy ochrony gatunkéw zagrozonych 1 ginagcych oraz rzadkich siedlisk

przyrodniczych, zwtaszcza na terenie Wspolnoty Europejskie;.
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Konwencja o ochronie réznorodnosci biologicznej sporzqdzona w Rio de Janeiro dnia
5 czerwea 1992 r. (Konwencja z Rio).

W $wietle tego dokumentu, dzialalno§¢ zwigzana z ochrong biordéznorodnosci oraz jej
zréwnowazonym uzytkowaniem $cisle si¢ ze sobg aczy i1 uzupetia. Koniecznos$¢ korzystania
z zasobOw niesie za soba potrzeb¢ ich ochrony. Konwencja wprowadza pojecia:
zrbwnowazonego lesnictwa i rolnictwa, zrownowazonej eksploatacji zasoboéw przyrody oraz

pojecie ekorozwoju.

Rozporzgdzenie Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 11 kwietnia 2023 r. w sprawie
wymagan dobrej praktyki w zakresie gospodarki lesnej (Dz. U. 2023, poz. 672)

Dokument wymienia szereg dziatah majacych minimalizowa¢ mozliwo$¢ wystapienia

szkod podczas prowadzenia prac lesnych.

Sposoby realizacji celoéw ochrony S$rodowiska zawartych w wyzej wymienionych

dokumentach to m.in.:

e przyjecie etatow uzytkowania przedrebnego i1 rebnego na poziomie zabezpieczajagcym

zasade trwatosci 1 wielofunkcyjnosci lasu;

e realizacj¢ zasady kompleksowej ochrony ekosystemow lesnych poprzez wyrdznienie
1 uwzglednienie pelnionych przez nie funkcji ochronnych, optymalne dostosowanie
wiekow rebnosci poszczegélnych gatunkoéw drzew do istniejacych warunkow

przyrodniczych oraz petnionych funkcji produkcyjnych i ochronnych;

e mozliwos$¢ stosowania sktadow gatunkowych upraw dostosowanych do naturalnych

sktadéw gatunkowych siedlisk lesnych;

e mozliwo$¢ unaturalniania drzewostanow antropogenicznie znieksztalconych poprzez

projektowanie ich przebudowy;
e respektowanie koniecznosci ochrony strefowej chronionych gatunkow ptakow;

e stosowanie zasad proekologicznych, bezpiecznych sposoboéw uzytkowania lasu

(biooleje, okresowe szkolenia, bezpieczne technologie, wyznaczanie szlakow

zrywkowych);
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e realizacja dziatanh w zakresie szeroko pojetej edukacji lesnej spoteczenstwa, w tym
opracowywanie programow ochrony przyrody i prognoz oddziatywania planu u.l. na

srodowisko.

5.7 Powigzania planu urzadzenia lasu z innymi dokumentami, w tym

dokumentami, dla ktorych zostaty sporzgdzone strategiczne oceny

Zapisy planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Sierakoéw uwzgledniajg wytyczne zwarte
w dokumentach planistycznych opracowanych dla tego obszaru. Wsrdd najwazniejszych

znajdujg sig¢:
e Strategia Rozwoju Wojewodztwa Wielkopolskiego do roku 2030;

e Prognoza oddziatywania na $rodowisko projektu Strategii Rozwoju Wojewodztwa

Wielkopolskiego do roku 2030;

Program Ochrony Srodowiska dla Wojewddztwa Wielkopolskiego do roku 2030;

e Prognoza oddziatywania na $rodowisko ,Programu ochrony $rodowiska dla

wojewodztwa wielkopolskiego do roku 2030”;

Strategia Rozwoju Powiatu Mig¢dzychodzkiego na lata 2016-2024;

Program Ochrony Srodowiska dla Powiatu Miedzychodzkiego na lata 2020-2023 z

perspektywa na lata 2024-2027;

Program Ochrony Srodowiska dla Powiatu Szamotulskiego na lata 2018-2021 z

perspektywa do 2025 roku;

Plan ochrony Rezerwatu Przyrody “Mszar nad Jeziorem Mnich”;

e Plan ochrony Rezerwatu Przyrody “Bukowy Ostrow”

e Plan ochrony Rezerwatu Przyrody “Cegliniec”;

e Plan ochrony Rezerwatu Przyrody “Buki nad Jeziorem Lutomskim”;

e Plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Puszcza Notecka PLB300015;
e Plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Jezioro Kubek PLH300006;

e Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego gminy

Chrzypsko Wielkie;
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5.8

czestotliwosc jej przeprowadzenia

Studium Uwarunkowan 1 Kierunkow Zagospodarowania Przestrzennego gminy

Kwilcz;

Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego gminy

Sierakow;
Audyt Krajobrazowy Wojewddztwa Wielkopolskiego;

Program Ochrony Srodowiska dla gminy Sierakow na lata 2022-2025 z perspektywa
do roku 2030 wraz z prognozg oddzialywania na srodowisko dla projektu programu
ochrony $rodowiska dla gminy Sierakow na lata 2022-2025 z perspektywa do roku
2030;

Program Ochrony Srodowiska dla Gminy Kwilcz na lata 2015-2018 z perspektywa na
lata 2019-2022” wraz z ,,Prognoza oddziatywania na §rodowisko Programu Ochrony

Srodowiska dla Gminy Kwilcz na lata 2015-2018 z perspektywa na lata 2019-2022";

Program Ochrony Srodowiska dla Gminy Chrzypsko Wielkie aktualizacja na lata
2014-2018;

Uchwata Nr XLVI1/316/2018 Rady Gminy Kwilcz z dnia 28 maja 2018 r. w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Kwilcz dla dziatki nr

ewid. 313/1 obrgb Prusim;

Uchwata Nr XXI1/163/2016 Rady Miejskiej w Sierakowie z dnia 4 sierpnia 2016 r. w
sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu ustug

turystyki oraz sportu i rekreacji na terenie miasta Sierakow;

Uchwata Nr X1/79/2019 Rady Miejskiej w Sierakowie z dnia 30 lipca 2019 r. w
sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla zagospodarowania

ztoza ropy naftowej 1 gazu ziemnego ,,Sierakdw” na terenie gminy Sierakow.

Metody analizy skutkow realizacji postanowien planu oraz

Monitorowanie zadan okres§lonych w Planie Urzadzenia Lasu, zatwierdzonego przez

Ministra wtasciwego ds. srodowiska, bedzie oparte o rozbudowany system kontroli w Lasach
Panstwowych, gléwnie w ujeciu Sredniookresowym dziesiecioletnim poprzez kontrole

okresowe Inspekcji Lasow Panstwowych, kontrole sprawdzajace i problemowe Wydziatu
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Kontroli 1 Audytu Wewnetrznego, kontrole funkcjonalne wydziatow merytorycznych RDLP
(krotkookresowe). Skutki realizacji postanowien planu zawiera¢ bedzie analiza gospodarki
lesnej ubieglego okresu gospodarczego, dokonana przez nadle$niczego, zamieszczona

w elaboracie nowego p.u.l.).

Mozliwos¢ oceny realizacji planu urzadzenia lasu w odniesieniu do przedsigwziec
majacych wplyw na stan $rodowiska powinien zapewni¢ w szczegdlno$ci monitoring

nastgpujacych wskaznikow:

a) struktury powierzchniowej lasow wedlug gatunkéw panujacych 1 rzeczywistego
udziatu w skladach gatunkowych oraz wieku dla siedlisk przyrodniczych

1 poszczegdlnych obszaréw Natura 2000;

b) zgodnosci sktadéw gatunkowych upraw uzyskanych na siedliskach przyrodniczych
zprzyjetymi w planie orientacyjnymi sktadami gatunkowymi upraw dla siedlisk

przyrodniczych i poszczegolnych typow siedliskowych;

¢) powierzchni uznanych odnowien naturalnych w obrgbie siedlisk przyrodniczych

w okresie realizacji planu i ich udziale w catkowitej powierzchni odnowien;

d) miagzszosci drewna martwego w ekosystemach lesnych nadlesnictwa.

Monitoring skutkdw realizacji postanowien planu urzadzenia lasu przeprowadzié

jednokrotnie podczas rewizji p.u.l.

Ponadto, w celu kompleksowej oceny stanu zachowania siedlisk przyrodniczych

1 gatunké6w chronionych, proponuje sig:

a) jednokrotnie w trakcie trwania p.u.l. (w ciggu dwodch ostatnich lat obowigzywania)
wykonanie oceny stanu zachowania siedlisk przyrodniczych zgodnie z metodyka
GIOS, proponuje si¢ przeprowadzenie oceny na 25% platow kazdego typu siedliska

przyrodniczego wystgpujacego w nadlesnictwie;

b) jednokrotnie w trakcie trwania p.u.l. (w ciggu dwoch ostatnich lat obowigzywania)
wykonanie oceny stanu zachowania gatunkow ro§lin 1 zwierzat o znaczeniu dla
wspolnoty (np. lipiennik Loesela, haczykowiec btyszczacy, kumak nizinny, bobr)

zgodnie z metodyka GIOS;

c) coroczng kontrole znanych stanowisk chronionych gatunkéw grzybow, roslin

1 zwierzat wraz z szacunkowa oceng liczebnos$ci lub powierzchni zajetej przez dany
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gatunek chroniony — wyniki powinny by¢ zbierane w formie elektronicznej, najlepie;j
w warstwie *.shp zawierajacej doktadng lokalizacj¢ stanowiska (punkt) badz obszar

wystepowania (poligon);

d) zbieranie i umieszczanie w kronice programu ochrony przyrody informacji o drzewach
o wymiarach pomnikowych, obiektach powierzchniowych (bagnach, drzewostanach),
ktére zdaniem pracownikdéw nadlesnictwa zastuguja na objecie ochrong w formie np.

uzytku ekologicznego, czy rezerwatu przyrody.

5.9 Informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na

srodowisko

Ze wzgledu na potozenie Nadlesnictwa Sierakow (ok. 90 km do granicy z Republika
Federalng Niemiec) nie przewiduje si¢ sytuacji, w ktérych mogltoby wystapi¢ oddziatywanie

transgraniczne.

35



6. Opis, analiza i ocena stanu srodowiska

6.1 Potozenie oraz budowa geologiczna

Grunty Nadlesnictwa Sierakéw potozone sg miedzy 15°05°33” a 16°01°56” dlugosci

geograficznej wschodniej oraz 52°03°16” a 52°04°31” szerokos$ci geograficznej poinocne;.

Odleglo$¢ miedzy najbardziej wysunigtymi na potnoc i na potudnie zewnetrznymi
skrajami komplekséw wynosi 29 km, za$§ tak samo mierzona odlegtos¢ wschod - zachod 28

km.

Nadlesnictwo Sierakéw wchodzi w sktad Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych
w Poznaniu 1 graniczy z jej jednym nadle$nictwem: Pniewy (od potudnia). Od zachodu
Nadle$nictwo Sierakow graniczy z trzema nadlesnictwami RDLP w Szczecinie: Bolewice,
Miedzychod 1 Karwin. Od potlnocy 1 wschodu nadlesnictwo graniczy z dwoma

nadlesnictwami RDLP w Pile: Wronki i Potrzebowice.

Nadlesnictwo zasiggiem administracyjnym obejmuje obszar 33 719 ha. Grunty podzielone
sg na dwa obreby 1 8 lesnictw: Gospoddka, Lichwin, Kukuika, Czapliniec (obreb lesny
Bucharzewo Sierakowskie) oraz Tuchola, tawica, Stary Miyn, Prusim (obrgb lesny

Sierakow).

Zasigg administracyjny nadle$nictwa obejmuje teren wojewddztwa wielkopolskiego,
powiat miedzychodzki, gminy: Sierakow, Kwilcz, Chrzypsko Wielkie oraz na teren powiatu

szamotulskiego, gmina: Pniewy.

Wedlug podzialu geobotanicznego Matuszkiewicza (2008), opartego na zréznicowaniu
przestrzennym typow roslinnosci, obszar Nadlesnictwa Sierakéw potozony jest w granicach
nastepujacych jednostek:

e Obszar — Europejskich Lasow Lisciastych 1 Mieszanych
e Prowincja — Srodkowoeuropejska
e Podprowincja — Srodkowoeuropejska Wiasciwa
e Dzial — Brandenbursko-Wielkopolski (B)
e Kraina — Notecko-Lubuska (B.1.)
e Okreg Boréw Noteckich (B.1.2)

e Podokreg Puszczy Noteckiej (B.1.2.d)

36



e Okreg Poznanski (B.1.6)
e Podokreg Kwilicki (B.1.6.a)
e Podokreg Nojewski (B.1.6.b)

Potozenie nadlesnictwa w ramach regionalizacji przyrodniczo-lesnej (Zielony,
Kliczkowska 2012) przedstawia si¢ nast¢pujaco:
e Kraina: Wielkopolsko-Pomorska (III)

»  Mezoregion Puszczy Noteckiej (III — 17)
* Mezoregion Pojezierzy Wielkopolskich (III — 20).

Potozenie nadle$nictwa wedlug podzialu Polski na regiony fizyczno-geograficzne
w uktadzie dziesigtnym (Richling [red.] 2021) przedstawia si¢ nastgpujaco:
e Megaregion — Pozaalpejska Europa Srodkowa (3);

e Prowincja — Niz Srodkowoeuropejski (31)

Podprowincja — Pojezierza Poludniowobattyckie (314-316)

Makroregion — Pradolina Torunsko-Eberswaldzka (315.3)

o Mezoregion — Kotlina Gorzowska (315.33)

Makroregion — Pojezierze Wielkopolskie (315.5)
o Mezoregion — Pojezierze Poznanskie (315.51).

Teren omawianego nadle$nictwa nalezy do obszaré6w nizinnych, S$rednio (obrgb
Bucharzewo Sierakowskie) 1 bardzo urozmaiconych (obreb Sierakéw) pod wzgledem typow
rzezby. Najwickszy obszar zajmujg tereny rowne, o matych deniwelacjach (wigksza czesé
obrebu Bucharzewo Sierakowskie i pdtnocna cze$¢ obrgbu Sierakow). Pozostala czgsé
obszaru nadle$nictwa to tereny faliste 1 pagorkowate (Srodkowa cz¢§¢ obrebu Bucharzewo

Sierakowskie 1 wieksza cze$¢ obrgbu Sierakow).

Obecne uksztaltowanie terenu Nadlesnictwo Sierakow zawdzigcza zlodowaceniu
pénocnopolskiemu, w stadiale glownym, z osadami faz pomorskiej, poznansko-dobrzynskiej

1 leszczynskie;j.

Pod wzgledem uksztattowania terenu nadle$nictwo charakteryzuja nastepujace typy
reliefu:
e nizinny rdwny, gdzie deniwelacje o kilkustopniowych spadkach nie przekraczaja 5

m (najnizszy punkt wysokosciowy obrebu Bucharzewo Sierakowskie, a zarazem
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najnizszy punkt w nadle$nictwie potozony jest na brzegu Warty w Chorzepowie i
wynosi 33,1 m n.p.m., na lustrach jezior Ktosowskiego 34,3 m n.p.m. oraz Barlin

34,1 m n.p.m.),

nizinny falisty, o wysokosciach wzglednych nie przekraczajacych 15 m,
tworzacych nachylenia do 5° (poinocne i wschodnie kompleksy lasow obrebu
Sierakdw polozone sg na S$redniej wysokosci 60 m n.p.m. pasma moren
czotowych 90 — 100 m, czg$¢ zachodnia w okolicach Lawicy i Popowa 70 m, a
lasy w czg$ci wschodniej obrgbu Sierakéw na $redniej wysokosci 74 — 80 m
n.p.m.; najwyzsze punkty w obrebie Bucharzewo Sierakowskie to kulminacje
wydm $rodladowych w oddziatach 163-164 o wysokosci 78,8 m n.p.m. oraz w
oddz. 60 - 78,0 m n.p.m.),

teren pagorkowaty, ktorego wyniostosci tworzg pagorki, waly i garby o wysokosci
wzglednej do 20 - 25 m i znacznym nachyleniu stokéow od 6° do 30° oraz
niewielkich odstgpach miedzy kulminacjami (najwyzszy punkt w nadle$nictwie

wynosi 119,0 m n.p.m. przy oddziale 171 w obregbie Sierakdéw).

Na obszarze Nadle$nictwa Sierakéw skatami macierzystymi sg wytacznie skaty osadowe.

Wsrdod nich wyrdznia si¢ skaly osadowe okruchowe luzne jak: piaski, pyly i1 gliny; skaty

osadowe organogeniczne jak: torfy, pochodne z nich mursze i skaty, ktoére nie stanowia

utworu wyjsciowego dla tworzacych si¢ gleb jak: gytie, zwiry 1 ily. Na terenie nadles$nictwa

wyszczegolniono nastgpujace utwory geologiczne:

piaski wodnolodowcowe;

piaski wodnolodowcowe sandrowe;

piaski wodnolodowcowe 0zo6w, kemow, terasoéw kemowych;

piaski wodnolodowcowe moren spigtrzonych;

piaski wodnolodowcowe z wodnomorenowymi pokrywami utworoéw sptywowych;
piaski wodnolodowcowe na glinach zwatowych;

piaski wodnolodowcowe z pokrywami glin morenowych;

gliny zwalowe z piaszczysto-pylowymi pokrywami zwietrzelinowo-eolicznymi;
ity zastoiskowe (warwowe);

piaszczysto-pytowe utwory zastoiskowe i limnoglacjalne;
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e piaski i gliny zwatowe;

e torfy i mursze;

e namuty torfiaste;

e muly i gytie organiczne;

¢ rudy darniowe;

e piaski rzeczne terasow plejstocenskich;
e piaski stozkéw naptywowych;

e piaski jeziorne;

e piaski rzeczne holocenskie;

¢ mady rzeczne(qmd);

e gytie ilaste;

e gytie wapienne;

e piaski eoliczne 1 piaski eoliczne w wydmach;

e utwory antropogeniczne.

6.2 Charakterystyka drzewostanéw i ekologiczna ocena stanu lasu

W  Nadles$nictwie Sierakow dominujg drzewostany jednogatunkowe, w ktorych
podstawowym gatunkiem lasotworczym jest sosna zwyczajna. Najwigkszy udzial
drzewostanow wielogatunkowych (cztery 1 wigcej gatunkow) widoczny jest w starszych
klasach wieku (powyzej 80 lat). Konsekwencja odmiennej struktury siedlisk czgsci
»puszczanskiej” 1 ,pojeziernej” nadle$nictwa jest zdecydowanie wigkszy udziat
drzewostanow wielogatunkowych w zyzniejszym obrebie Sierakéw. Urozmaicenie struktury
gatunkowej jest wazne w aspekcie zwigkszania odpornosci drzewostanOw na zmieniajace si¢

warunki klimatyczne.

Wsrod drzewostanéw Nadles$nictwa Sierakow zdecydowanie dominujg drzewostany
jednopietrowe zajmujace 91,5% udzialu powierzchniowego. Do$¢ duzy udzial wykazuja
drzewostany w KO 1 KDO — 7,9% udzialu powierzchniowego. Drzewostany wielopigtrowe
oraz o budowie przergbowej nie wystepuja. Zwraca uwage odmienna budowa drzewostanow

obrebu Sierakéw z udzialem drzewostandw dwupigtrowych oraz obrgbu Bucharzewo
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Sierakowskie, gdzie drzewostany te nie wystepuja prawie wcale. Jednopigtrowe drzewostany

sosnowe obrebu puszczanskiego majg typowa budowe dla dominujacych tu borow §wiezych.

Zdecydowana wickszo$¢ drzewostanéw Nadles$nictwa Sierakéw pochodzi z odnowien
sztucznych — stanowig one 93,6% powierzchni lesnej. Odnowienia naturalne — z samosiewu

wykazano na 6,1% ogolnej powierzchni lesne;.

Drzewostany nadle$nictwa wykazuja znaczne zroznicowanie zgodno$ci skladoéw
gatunkowych w poszczegolnych siedliskach i grupach siedlisk. Drzewostany niezgodne
z typem drzewostanu wystepuja gtéwnie w typach siedliskowych: LMsw, LMw 1 L§w. Sg to

przede wszystkim drzewostany sosnowe, brzozowe i olszowe.

Wigkszo$¢ siedlisk nie wykazuje cech znieksztatcenia — drzewostany naturalne zajmuja
81,5% powierzchni. Najwigksze powierzchnie siedlisk znieksztalconych stwierdzono
w grupie lasoOw mieszanych 1 lasow. Pozytywnym zjawiskiem jest brak siedlisk

zdegradowanych 1 silnie zdegradowanych oraz przeksztalconych i zdewastowanych.

Jedng z form degeneracji lasu jest borowacenie (pinetyzacja). Okresla si¢ je dla
drzewostandw na siedliskach boréw mieszanych, laséw mieszanych i1 laséw. Borowacenie
mocne wystepuje na 2,1% powierzchni lesnej zalesionej — zaliczone do niej zostaly
drzewostany sosnowe oraz drzewostany z nadmiernym udzialem sosny rosnace na siedlisku
Lsw 1 Lw. W poréwnaniu do poprzedniego okresy gospodarczego taczna powierzchnia

borowacenia spadta o 57,41 ha.

Druga z form degeneracji lasu jest jego monotypizacja. Dotyczy ona ujednolicenia
gatunkowego lub wiekowego drzewostanow okreslonego dla komplekséw o powierzchni
powyzej 200 ha oraz w przypadkach, gdy drzewostany jednogatunkowe i jednowiekowe
wystepuja na zwartych powierzchniach (okoto 100 ha). T¢ forme degeneracji wyrdznia si¢ dla
sosny 1$wierka. W poprzednim okresie gospodarczym stwierdzono wystepowanie
monotypizacji w obrgbie Bucharzewo Sierakowskie na powierzchni 3427,29 ha.
Monotypizacja dotyczyta gldownego kompleksu obrebu, w ktorym wystepowato 10 ponad 100
hektarowych, zwartych obszaréw jednogatunkowych drzewostanéw sosnowych V klasy
wieku (najwigkszy o powierzchni ponad 1177 ha). Omawiana forma degeneracji dotyczyta
38% areatu obrebu, zaliczala si¢ wigc do monotypizacji czeSciowej. Monotypizacji petnej,
wykazywanej, gdy udzial jednego gatunku ijednej klasy wieku wynosi ponad 80% nie
stwierdzono. Aktualnie, na skutek prowadzonej przez nadle$nictwo gospodarki lesnej
struktura wiekowa drzwostanow ulegta zmianie, monotypizacji nie stwierdza si¢. W obrebie

Bucharzewo Sierakowskie znajdujg si¢ dwa ptaty drzewostanow jednej klasy wieku
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o powierzchni zblizonej do 100 ha (fragmenty oddziatow: 254, 287, 288, 289, 290, 291, 315,
330 — 92,49 ha oraz fragmenty oddziatéw: 70, 71, 93,94, 95, 117, 118, 119 — 96,68 ha).

Neofityzacja w drzewostanach Nadle$nictwa Sierakow zwigzana jest z obecno$cig
dziewieciu gatunkdw obcego pochodzenia w warstwie drzewostanu. Najwickszy udziat
powierzchniowy wykazuje czeremcha amerykanska wystepujaca na powierzchni 4047,59 ha
(udziat 31,2%). Drugim, pod wzgledem udzialu powierzchniowego gatunkiem jest robinia
akacjowa wystepujaca na powierzchni 1282,65 ha (udziat 9,9%). Mniejsza powierzchni¢
zajmuje dab czerwony — 168,67 ha (udzial 1,3%). Pozostate gatunki zajmuja ponizej 1%

udziatu powierzchniowego.

Ponadto na terenie nadlesnictwa stwierdzono wystepowanie nastepujacych neofitow: bzu
lilaka Syringa vulgaris — wystgpuje przy zabudowaniach, terenach zdewastowanych po
dawnych osadach, przy cmentarzach 1 w parkach; niecierpka drobnokwiatowego Impatiens
parviflora — spotykanego masowo na zyznych siedliskach lasowych, nawloci kanadyjskiej
Solidago canadensis — wystgpujaca na siedliskach ruderalnych, przydrozach, aluwiach,
skrajach wilgotnych laséw 1 brzegach rowdw. Inne gatunki obce spotykane w lasach
nadlesnictwa to rdestowce Reynourtia sp., erechtites jastrzebcowaty Erechtites hieracifolia,

uczep amerykanski Bidens frondosa, czy mech Campylopus introflexus.

6.3 Siedliska przyrodnicze

W latach 2006 1 2007, na terenach Lasow Panstwowych przeprowadzono inwentaryzacj¢
wybranych siedlisk oraz gatunkéw roslin i zwierzat. Podstawy prawne tej inwentaryzacji
stanowily:

e Zarzadzenie nr 31 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 19 lipca 2006
roku w sprawie ustalenia systemu okresowej powszechnej inwentaryzacji gatunkow
roslin, zwierzat, innych organizméw 1 siedlisk przyrodniczych, majacych znaczenie
wskaznikowe przy ocenie stanu laséw oraz prognozowaniu zmian w ekosystemach

lesnych (znak sprawy: ZO — 732 — 2 — 18/20006),

e Decyzja nr 61 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 25 lipca 2006 roku
w sprawie przeprowadzenia w latach 2006 1 2007 powszechnej inwentaryzacji siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory — o ktérych mowa w Dyrektywach Rady:
Nr 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz dzikiej fauny i flory i 92/62/WE z dnia 27 pazdziernika 1997 r. w sprawie
dostosowania do postgpu naukowo-technicznego dyrektywy 93/43/EWG w sprawie
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ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory, a takze w sprawie
uzupehienia inwentaryzacji bociana czarnego, bielika, orlika krzykliwego, puchacza,

zurawia i cietrzewia (znak sprawy: Z0O-732-2-19/2006).

W latach 2014-2015 r. rownolegle z pracami urzadzeniowymi Biuro Urzadzania Lasu
1 Geodezji Lesnej Oddzial w Poznaniu wykonato opracowanie fitosocjologiczne dla
wszystkich gruntéw nadle$nictwa, w ramach ktérego wykonano tez inwentaryzacje¢ siedlisk
przyrodniczych. Wyr6zniono osiem typow siedlisk lesnych na tacznej powierzchni 1016,22
ha. Wsrod nich najczestsze byty grady 9170, stanowigce ponad 39% powierzchni siedlisk,
spotykane gldwnie w obrebie Sierakow. Troch¢ mniejszy udzial mialy zyzne buczyny 9130
(ponad 26% siedlisk przyrodniczych) wystepujace w mozaice z gradami, czgsto obserwowane
sa r6zne formy posrednie miedzy tymi dwoma ekosystemami. Znaczacy udziat
powierzchniowy (ponad 26%) maja tez legi 91EO reprezentowane w nadles$nictwie przez
zespot tegu jesionowo-olszowego Fraxino-Alnetum, ktore czesto spotykane sg na brzegach

jezior oraz w dolinach ciekow.

W 2024 r. Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Les$nej Oddziat w Poznaniu wykonalo
weryfikacje wszystkich ptatow siedlisk przyrodniczych na terenie nadle$nictwa. Dla ptatow
potozonych w granicach siedliskowych obszaréw Natura 2000: Ostoja Migdzychodzko-
Sierakowska PLH300032 oraz Jezioro Mnich PLH300029 wykonano ocen¢ stanu siedlisk
przyrodniczych zgodnie z metodyka GDOS.

Podczas prac nad aktualnym planem urzadzenia lasu wykonano dostosowanie warstwy
siedlisk do aktualnych wydzielen oraz ortofotomapy. Rozliczono takze powierzchnig.
Aktualna powierzchnia siedlisk przyrodniczych w Nadle$nictwie Sierakéw wynosi

1062,75 ha.

Tabela 2 Siedliska przyrodnicze Nadlesnictwa Sierakow wg stanu na 1.01.2026 r.

Pow.[ha] w
Pow.[ha] w | Pow.[ha] w obszarze OZW | Pow. [ha]
Kod obszarze obszarze Ostora oza Pow.
Lp. Nazwa siedliska L OZW lJezioro |OZW Jezioro |, ,. ) p .| razem
siedliska . Miegdzychodzko| obszarami
Kubek Mnich -Sierakowska ozZwW [ha]
PLH300006 | PLH300029 PLE300032
1. |Kwasne buczyny (Luzulo- 9110 } } 4,64 9,70| 14,34
Fagetum)
2. |Zyzne buczyny (Dentario 9130 : : 230,94 44,611 275,55
glandulosae-Fagenion,
Galio odorati-Fagenion)
3. |Grad $rodkowoeuropejski i 9170 - - 236,65 148,08| 384,73
subkontynentalny (Galio-
Carpinetum, Tilio-
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Lp.

Nazwa siedliska

Kod

siedliska

obszarze

Kubek

Pow.[ha] w
OZW Jezioro

PLH300006

Pow.[ha] w
obszarze

Mnich

OZW Jezioro

PLH300029

Pow.[ha] w
obszarze OZW
Ostoja
Miegdzychodzko
-Sierakowska
PLH300032

Pow. [ha]
poza
obszarami
OZW

Pow.
razem

(ha]

Carpinetum)

Kwasne dabrowy
(Quercion robori-petraeae)

9190

8,35

9,95

Bory i lasy bagienne
(Vaccinio uliginosi-
Betuletum pubescentis,
Vaccinio uliginosi-
Pinetum, Pino mugo-
Sphagnetum, Sphagno
girgensohnii-Piceetum i
brzozowo-sosnowe
bagienne lasy borealne)*

91D0

3,38

4,49

Legi wierzbowe, topolowe,
olszowe i jesionowe
(Salicetum albo-fragilis,
Populetum albae, Alnenion
glutinoso-incanae, olsy
zrodliskowe)*

91E0

14,44

- 126,50

86,35

227,29

Legowe lasy debowo-
Wigzowo-jesionowe
(Ficario-Ulmetum)

91F0

- 16,92

20,81

37,73

Sosnowy bor chrobotkowy
(Cladonio-Pinetum i
chrobotkowa postac
Peucedano-Pinetum)

91TO

9,22

9,22

Ogoblem lesne siedliska przyrodnicze Natura

2000 w Nadles$nictwie Sierakow

14,44

- 618,36

330,50

963,30

Tabela 3 Nielesne siedliska przyrodnicze N-ctwa Sierakéw wg stanu na 1.01.2026 r.

Lp.

Nazwa siedliska

Kod
siedliska

Pow.[ha] w
obszarze
OZW
Jezioro
Kubek
PLH300006

Pow.[ha] w
obszarze
OZW
Jezioro
Mnich
PLH300029

Pow.[ha] w
obszarze OZW
Ostoja
Miedzychodzko-
Sierakowska
PLH300032

Pow. [ha]
poza
obszarami
OZW

Pow.
razem
[ha]

Wydmy $rodladowe z
murawami
napiaskowymi

2330

0,20

0,20

Twardowodne oligo- i
mezotroficzne zbiorniki
wodne z podwodnymi
fakami ramienic
(Charcteria spp.)
(jeziora ramienicowe)

3140

11,08

11,08

Starorzecza 1 naturalne
eutroficzne zbiorniki

3150

0,50

20,36

27,14

48,00

43




Lp.

Nazwa siedliska

Kod
siedliska

Pow.[ha] w
obszarze
OZW
Jezioro
Kubek
PLH300006

Pow.[ha] w
obszarze
OZW
Jezioro
Mnich
PLH300029

Pow.[ha] w
obszarze OZW
Ostoja
Miedzychodzko-
Sierakowska
PLH300032

Pow. [ha]
poza
obszarami
OZW

Pow.
razem
[ha]

wodne ze
zbiorowiskami z
Nymphaeion, Potamion

Nizinne i podgorskie
rzeki ze zbiorowiskami
wlosienicznikow
(Ranunculion fluitantis)

3260

0,16

0,16

Ziotorosla gorskie
(Adenostylion alliariae)
i ziotoro$la nadrzeczne
(Convolvuletalia
sepium)

6430

0,47

0,52

0,99

Nizowe i gorskie swieze
Taki uzytkowane
ekstensywnie
(Arrhenatherion
elatioris)

6510

1,97

27,58

29,55

Torfowiska wysokie z
roslinnoscia
torfotworczg (zywe)*

7110

2,82

2,82

Torfowiska przejsciowe
1 trzgsawiska
(przewaznie z
ro$linnoscia z
Scheuchzerio-
Caricetea)

7140

0,60

0,15

2,56

3,31

Torfowiska nakredowe
(Cladietum marisci,
Caricetum buxbaumii,
Schoenetum
nigricantis)*

7210

2,34

2,34

10.

Zrédliska wapienne ze
zbiorowiskami
Cratoneurion
commutati*

7220

0,10

0,10

11.

Gorskie i nizinne
torfowiska zasadowe o
charakterze mtak,
turzycowisk i
mechowisk

7230

0,90

0,90

Ogolem siedliska nielesne Natura 2000

4,34

23,05

71,90

99,29
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6.4 Walory kulturowe

6.4.1 Obiekty kultury materialnej na gruntach Nadlesnictwa Sierakéw

W zasiggu terytorialnym nadle$nictwa znajduja si¢ liczne obiekty, ktére na mocy decyzji
konserwatora zostaty wpisane na list¢ zabytkow. Sg to zarowno budynki, jak i parki, aleje
drzew, cmentarze 1 wiele innych. Wiele takich obiektow do naszych czasow nie dotrwato. Te
ktore ocalaty, stanowiag dzi$§ $wiadectwo minionych epok; mowig o ludziach, ktorzy kiedys
zyli na tych terenach. Szczeg6élng troska nalezy otoczy¢ zespoty dworsko — parkowe
(patacowo — parkowe), gdzie ochronie podlegajg zarowno patace czy dwory (w otoczeniu
parkowym), jak 1 obiekty gospodarcze, mieszkalne, czyli catoksztalt historycznej struktury
przestrzeni majacy istotny wplyw na ksztattowanie lokalnego krajobrazu. Ponizej
zamieszczony zostal wykaz obiektow o walorach kulturowych, krajobrazowych lub

historycznych potozonych na gruntach nadlesnictwa:
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Tabela 4 Wykaz zabytkow i innych obiektow kultury materialnej znajdujacych si¢ na gruntach nadle$nictwa zgodnie z bazg danych NID

Adres lesny Dokument Numer w bazie Inspire Obiekt Funkcja Datowanie Uwagi
Obiekty punktowe
Obreb Bucharzewo Sierakowskie
105 Karta cmentarza z |PL.1.9.ZIPOZ.NID_E 30 _CM. |mogita cmentarz Il wojna 1944 1. Glaz upamigtniajacy miejsce rozstrzelania lesniczego
brak daty 82597 Swiatowa Antoniego Jarochowskiego; Gospodka 10g
7m Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30 AR.3|Nadle$nictwo |cmentarzysko epoka zelaza (wczesna)
konserwatorskiej  [088931 Sierakow st. 2
108¢ Karta cmentarzaz  |PL.1.9.ZIPOZ.NID_E 30 _CM. |Mogita mogita 1919 Mogita trzech Powstancow Wielkopolskich: Jozefa Szopki,
1993-01-01 82601 Powstancow Antoniego Greczki i Franciszka Galki; Kukutka 108c
Wielkopolskich
247g Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30 AR.2|Borowy Miyn |obozowisko epoka kamienia
konserwatorskiej  |660737 st. 10
280b Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30 AR.2|Nadle$nictwo |obozowisko epoka kamienia
konserwatorskiej 529216 Sierakow st. 1
337p Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID_E 30_AR.2|Chorzepowo st. |nieznana nieznana
konserwatorskiej 650513 21
Obreb Sierakow
3d Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30 AR.2|Tuchola st. 4 slad osadniczy epoka kamienia
konserwatorskiej  |595278
3i Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30_AR.2|Tuchola st. 3 punkt osadniczy epoka kamienia
konserwatorskiej 595942
33a Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZNID E 30 AR.2|Lutom st. 4 obozowisko epoka kamienia (neolit)
konserwatorskiej  |773214
33b Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30 AR.2|Lutom st. 3 obozowisko epoka kamienia (mezolit)
konserwatorskiej 773202
37d Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30 AR.2|Lutom st. 1 punkt osadniczy epoka kamienia
konserwatorskiej  |773234
79a Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30_AR.2|Goéra st. 4 obozowisko epoka kamienia
konserwatorskiej 607509
83d Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30 AR.2|Grobia st. 55 nieznana nieznana

konserwatorskiej

629134
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Adres lesny Dokument Numer w bazie Inspire Obiekt Funkcja Datowanie Uwagi
88i Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30 AR.2|Gorast. 5 obozowisko epoka kamienia
konserwatorskiej  [605181
88i Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZNID_E 30_AR.2|Chalin st. 2 obozowisko epoka kamienia (neolit)
konserwatorskiej  |605272
126p Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30 AR.2(Nojewo st. 2 osada sredniowiecze (wczesne)
konserwatorskiej 661678
126p Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZNID_E 30_AR.2|Nojewo st. 1 grodzisko stozkowate |nieznana
konserwatorskiej (661631
141b Karta cmentarza z |PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30 CM. |cmentarz cmentarz rodowy pocz. XX w.
1993-06-08 86449 rodowy
Wilczynskich
153h Karta cmentarzaz |PL.1.9.ZIPOZ.NID_E 30 CM. |cmentarz cmentarz protestancki |2. pot. XIX w.
1993-06-08 84926 ewangelicki
Obiekty liniowe
Obreb Sierakow
149a, 148g  (Brak danych Brak danych Droga brukowa |droga brak danych
Obiekty poligonowe
Obr¢b Bucharzewo Sierakowskie
300a, b, c, f, |Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30 AR.2|Sierakoéw st. 13 |punkt osadniczy nowozytnosé dzierzawa osobie fizycznej(rola)
g, konserwatorskiej  [529913
7b, 71, 7] Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30_AR.4|Dgbowiec st. 1 |$lad osadniczy pradzieje
konserwatorskiej 5722
273h Karta cmentarzaz |PL.1.9.ZIPOZ.NID_E 30 CN.8|cmentarz cmentarz protestancki (1801 Cmentarz ewangelicki w Bucharzewie
1993-01-01 2563 ewangelicki
273k Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30 AR.2|Bucharzewo st. |$lad osadniczy sredniowiecze (pozne)
konserwatorskiej 592442 9
273s, w Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30 AR.2|Bucharzewo st. |$lad osadniczy epoka kamienia (mezolit/neolit)
konserwatorskiej 592027 6
273w,x,y  |Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30_AR.2|Bucharzewo st. |punkt osadniczy nowozytnos¢
konserwatorskiej 592176 7
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Adres lesny Dokument Numer w bazie Inspire Obiekt Funkcja Datowanie Uwagi

2741 Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30 AR.2|Bucharzewo st. |punkt osadniczy nowozytnosé
konserwatorskiej  |591887 5

292a Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30 AR.2|Bucharzewo st. |osada sredniowiecze (pozne)
konserwatorskiej 594212 14

292a Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30_AR.2|Chojno st. 21 osada epoka brazu
konserwatorskiej  |656035

295i Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30 AR.2|Bucharzewo st. |osada epoka zelaza
konserwatorskiej  [593248 2

2951 Karta ewidenc;ji PL.1.9.ZIPOZNID_E 30_AR.2|Bucharzewo st. |punkt osadniczy epoka brazu
konserwatorskiej 593158 1

295g,h, 1 Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30_AR.2|Bucharzewo st. |$lad osadniczy epoka brazu
konserwatorskiej 593522 3

2951, Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZNID_E 30_AR.2|Bucharzewo st. |punkt osadniczy epoka brazu
konserwatorskiej  |592762 4

331c,d, f, Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30 AR.2[Nadle$nictwo |punkt osadniczy nowozytnosé

332a,b konserwatorskiej 651190 Sierakow st. 8

332b,a Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30_AR.2|Nadle$nictwo |punkt osadniczy nowozytnos¢
konserwatorskiej  |651135 Sierakow st. 7

332i Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30 AR.2[Nadle$nictwo |$lad osadniczy epoka brazu
konserwatorskiej  |651280 Sierakow st. 9

332r Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30 AR.2|Sierakow st. 44 |punkt osadniczy nowozytnosé
konserwatorskiej  {650995

333f, h, i Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30_AR.2|Nadle$nictwo |osada epoka brazu
konserwatorskiej  |650845 Sierakow st. 6

333h, g,1 Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30_AR.2|Nadle$nictwo |osada epoka brazu
konserwatorskiej (650761 Sierakow st. 5

337f, g, k,1 |Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30 AR.2|Chorzepowo st. |$lad osadniczy epoka zelaza
konserwatorskiej  |650298 18

337n Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30_AR.2|Chorzepowo st. |punkt osadniczy sredniowiecze (wczesne)
konserwatorskiej  |650371 19

339j, m, 3401, |[Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30_AR.2|Chorzepowo st. |$lad osadniczy epoka kamienia
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Adres lesny Dokument Numer w bazie Inspire Obiekt Funkcja Datowanie Uwagi
j, m konserwatorskiej 650073 4
340m Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30 AR.2|Nadle$nictwo |$lad osadniczy sredniowiecze (pozne)
konserwatorskiej 650041 Sierakow st. 3
Obreb Sierakéow
1d Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30 AR.2|Tucholast. 5 punkt osadniczy epoka kamienia (paleolit)
konserwatorskiej  |598394
2d Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30 AR.2|Tucholast. 25 |$lad osadniczy epoka brazu
konserwatorskiej 599412
3d Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30 _AR.2|Tucholast. 11 |$lad osadniczy epoka brazu
konserwatorskiej 595178
3j Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30 AR.2|Tucholast. 17 |$lad osadniczy sredniowiecze (pozne)
konserwatorskiej  |596166
3j Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30 AR.2|Tucholast. 16 |$lad osadniczy epoka brazu
konserwatorskiej 596079
29d Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30_AR.2|Kaczlin st. 8 $lad osadniczy epoka brazu
konserwatorskiej  |730226
40g Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30 AR.2|Lutom st. 7 Brak danych Brak danych
konserwatorskiej  |793969
43a,b,c,d |Decyzja o wpisie do|PL.1.9.ZIPOZ.NID_N 30 UU. |zatozenie miasto XV w.
rejestru nr 2268/A z [19881 urbanistyczne
1993-01-14
43g,h Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30_AR.2|Sierakow st. 10 |osada sredniowiecze (pozne)
konserwatorskiej  |658587
65a Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30 AR.2|Sierakow st. 34 |Brak danych Brak danych
konserwatorskiej  |709475
68h Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30 AR.2|[Sierak6éw st. 35 |punkt osadniczy epoka kamienia najprawdopodobniej poza gruntami LP
konserwatorskiej  |709516 (mezolit/neolit)
8lc Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30 AR.2|[Sierak6éw st. 37 |punkt osadniczy nowozytnos¢ najprawdopodobniej poza gruntami LP
konserwatorskiej  |709623
83¢g Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30 AR.2|Grobia st. 44 slad osadniczy epoka zelaza najprawdopodobniej poza gruntami LP

konserwatorskiej

626312
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Adres lesny Dokument Numer w bazie Inspire Obiekt Funkcja Datowanie Uwagi

84b Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30 AR.2|Grobia st. 46 osada sredniowiecze (pozne) najprawdopodobniej poza gruntami LP
konserwatorskiej 626344

91h, 91p Ewidencja parkowa |[PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30 ZZ.6 |park dworski, |ogrod pot. XIX w.
z 1987-08-26 769 ob. podworski

109w Karta cmentarzaz |PL.1.9.ZIPOZ.NID_E 30 CM. |cmentarz cmentarz protestancki |XIX w.
1993-06-08 79095 ewangelicki

109y Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZNID E 30 AR.2|Srédka st. 12 osada epoka brazu najprawdopodobniej poza gruntami LP
konserwatorskiej  |816416

110a Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30 AR.2|Orle Wielkie st. |$lad osadniczy sredniowiecze (wczesne) najprawdopodobniej poza gruntami LP
konserwatorskiej  |715445 23

114j Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZNID E 30 AR.2|Srodka st. 1 punkt osadniczy epoka brazu
konserwatorskiej  |821618

120g, h Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30 AR.2|Srodka st. 36 obozowisko epoka kamienia (neolit)
konserwatorskiej  |649792

1261 Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30 AR.2|Nojewo st. 8 punkt osadniczy sredniowiecze (pozne)
konserwatorskiej (661611

140f Karta cmentarzaz |PL.1.9.ZIPOZ.NID_E 30 CM. |cmentarz cmentarz protestancki |1. pot. XIX w. Cmentarz rodziny von Massenbach
1993-03-08, decyzja|82603, ewangelicki
o wpisie do rejestru |PL.1.9.ZIPOZ.NID N 30 CM.
nr 514/Wlkp/Az  |15896
2007-05-15

150j Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30 AR.2|Lutomek st. 4 |osada epoka brazu najprawdopodobniej poza gruntami LP
konserwatorskiej  |641700

150n Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30_AR.2|Chrzypsko osada epoka brazu
konserwatorskiej 813307 Wielkie st. 10

151g,h Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30 AR.2|Lutomek st. 10 |$lad osadniczy epoka kamienia
konserwatorskiej  |648246

152a Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30 AR.2|Lutomek st. 7 |inna nieznana
konserwatorskiej  |646837

152a Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30 AR.2|Lutomek st. 2  |cmentarzysko epoka zelaza
konserwatorskiej 641813 kurhanowe

152b, j Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZNID E 30 AR.2|Lutomek st. 6 |inna nieznana
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Adres lesny Dokument Numer w bazie Inspire Obiekt Funkcja Datowanie Uwagi
konserwatorskiej  |646826
1521 Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30 AR.2|Lutomek st. 3  |cmentarzysko epoka zelaza
konserwatorskiej 646823 kurhanowe
172f Karta ewidencji PL.1.9.ZIPOZ.NID E 30_AR.2|Orzeszkowo st. |$lad osadniczy epoka kamienia
konserwatorskiej  |526817 3
212k Brak danych BRAK DANYCH cmentarz cmentarz protestancki |Brak danych
ewangelicki
215f Karta biata z 1987- |PL.1.9.ZIPOZ.NID_E 30_BK.1|rzadcowka, ob. |rzadcowka 1906 r.

08-20

05813

lesniczowka

Tabela 5 Obiekty dziedzictwa kulturowego nieujete w bazie NID znajdujace si¢ na gruntach nadle$nictwa

Lp. Les$nictwo Oddziat Charakterystyka
Obreb Bucharzewo Sierakowskie
1. Lichwin 272s Kapliczka NMP ufundowana przez pp. Klafkowskich
2. Lichwin 297h Krzyz upamigtniajacy $Smier¢ jezdzca Axela Grottfelda
3. Lichwin 203b Mogita
4. Lichwin 3001 Krzyz pamiagtkowy
5. Lichwin 318j Mogita z XIX w.
6. Czapliniec 338f Kapliczka NMP na so$nie
Obreb Sierakow
7. Tuchola 15d Kapliczka NMP na lipie
8. Tuchola 40d Miejsce $mierci L. Strézczynskiego
9. Lawica 45k mogita
10. Lawica 88h krzyz pamigtkowy
11. Lawica 981 Figura Sw. Antoniego, uszkodzona przez wiatr w 2022 r., w renowacji staraniem sotectwa Lawica

51




Lp. Lesnictwo Oddziat Charakterystyka

12. Stary Miyn 113f Krzyz pamiatkowy, odnowiony staraniem Parafii Rzymskokatolickiej w Chrzypsku Wielkim w 2019 r.
13. Prusim 104f Ruiny mlyna wodnego

14. Prusim 1051 Gtaz upamigtniajacy Konfederacj¢ Barska 1769

15. Prusim 153f Mogita Ottona Rodatz
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6.4.2 Obiekty kultury materialnej w zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa Sierakow

Najstarsze $lady osadnictwa na terenie nadlesnictwa pochodzg ze starszej epoki kamienia
— paleolitu (okoto 10 000 lat p.n.e.). Sa to pojedyncze znaleziska narz¢dzi kamiennych. Na
kilku stanowiskach wystapity tez narzedzia z nastepnej epoki — mezolitu (8000-4500 lat
p-n.e.). W kolejnej epoce — neolicie (4500-1800 lat p.n.e.) osadnictwo na tym terenie staje si¢
w miar¢ ustabilizowane, znamy z tego czasu ok. 20 §ladéw osadnictwa na roéznych
stanowiskach. Bujny rozwoj osadnictwa nast¢puje w epoce brazu i wczesnej epoce zZelaza,
w czasach tzw. kultury tuzyckiej (1300-400 lat p.n.e.). W tym czasie pod osadnictwo zajgte
zostaja wszystkie atrakcyjne ekumeny, przede wszystkim doliny Warty, okolice jezior
i doliny pomniejszych ciekow. Najciekawsze z tego okresu to cmentarzyska popielnicowe
(Ktosowice, Izdebno-Jabtonowo, Sierakow, Lutomek, Grobia), o ktorych dowiadujemy si¢
z przekazoOw archiwalnych, przypadkowych odkry¢ 1dawnych badan amatorskich.
W nastgpnym okresie, w czasach kultury pomorskiej rejon ten nadal byl intensywnie
zasiedlany (Grobia, Klosowice, Sierakow). Bogato reprezentowane jest osadnictwo w okresie
wplywoéw rzymskich (Lutom). Najliczniej reprezentowane jest osadnictwo z okresu
sredniowiecza. W tym czasie ksztaltuje si¢ obecny uktad miejscowosci, stad koncentracja

osadnictwa sredniowiecznego w rejonie wigkszosci miejscowosci.

Rodzaje stref ochrony konserwatorskiej wystepujacych na terenie Nadle$nictwa

Sierakow:

e strefa ,,W” - ochrony reliktow archeologicznych obejmuje tereny o rozpoznanej

zawarto$ci, majace wlasng forme krajobrazowa;

e strefa ,,OW” - obserwacji archeologicznej obejmuje obszar o domniemanej zawartosci
waznych reliktéw archeologicznych. Dotyczy to gléwnie miejscowosci o metryce
sredniowiecznej, ktore czgsto w swoim wspotczesnym uktadzie zachowaly ukiad

Sredniowieczny.
Teren gminy Sierakow

Na terenie gminy znajduje si¢ 380 stanowisk archeologicznych podlegajacych ochronie

konserwatorskiej, na ktérych zarejestrowano:
e 21 cmentarzysk;
e 93 osady;

e ponad 200 punktéw osadniczych;
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e ponad 500 sladow osadniczych z ré6znych pradziejow;
e 1 skarb.

Wsrod ponad 380 stanowisk, znanych glownie z badan powierzchniowych — czyli
rozpoznanych tylko wstepnie 43 uznano za stanowiska o duzej wartosci poznawczej, 60 za
stanowiska o $redniej warto$ci poznawczej. Pelne rozpoznanie stanowiska, poprzez prace

wykopaliskowe pozwala doktadnie sprecyzowac jego wartos¢ poznawcza.
Teren gminy Kwilcz

Na terenie gminy znajduje si¢ 175 znanych stanowisk archeologicznych, z czego 8
uznano za stanowiska o duzej warto$ci poznawczej. Strefy intensywnego wystgpowania
stanowisk to doliny ciekow wodnych i okolice jezior w Mosciejewie, Kwilczu, Jozefowie,

Kurnatowicach, Prusimiu, Upartowie, Orzeszkowie i Niemierzewie.
Teren gminy Chrzypsko Wielkie

Na terenie gminy znajduja si¢ 704 stanowiska archeologiczne. Sg to $lady osadnicze,
punkty osadnicze, osady, obozowiska, cmentarzyska oraz 2 skarby w Chrzypsku Wielkim
i Srodce. Pozostate stanowiska znajduja si¢ w Biatczu, Biatokoszu, Charcicach, Chrzypsku
Matym, Chrzypsku Wielkim, Gnuszynie, Lezcach, Lezeczkach, Mylinie, Orlim Wielkim,
Ryzynie i Srédce.

Teren gminy Pniewy

Na terenie gminy znajduje si¢ 298 zabytkéw archeologicznych. W granicach obszaru
terytorialnego dziatania nadlesnictwa znajduje si¢ 55 takich zabytkow archeologicznych
w Nosalewie 1 Nojewie. Sa to przede wszystkim stanowiska ptaskie, grodzisko
wczesnosredniowieczne, cmentarzysko kultury pomorskiej w Nojewie. Poza tym na granicy

nadlesnictwa w Orliczku znajduje si¢ jeszcze 19 zabytkow archeologicznych.

Wigkszos¢ stanowisk archeologicznych objetych jest ochrong konserwatorska zgodnie
zustawa o ochronie zabytkéw 1 opiece nad zabytkami z 23 lipca 2003 r. Wytyczne
konserwatorskie w zdecydowanej wickszos$ci nie zakazuja prowadzenia inwestycji w strefie
wystgpowania stanowisk archeologicznych, jednakze przy inwestycjach zwigzanych
z pracami ziemnymi na tych obszarach wymagana jest rowniez konsultacja z Wojewddzkim

Konserwatorem Zabytkow w celu objecia ich ewentualnym nadzorem.

Aleje drzew sa osobliwoscig calego terenu, tworzac mozaike krajobrazowsa, taczaca
tereny lesne z nielesnymi. Zdobig korony drég, niejednokrotnie sa zasiedlane przez chronione

gatunki zwierzat. Umozliwiajg schronienie, zapewniaja pozywienie i miejsca bytowania tym
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pozytecznym zwierzetom oraz wplywaja na lokalny klimat. Czesto objete sg formg ochrony

przyrody bedac pomnikiem przyrody.

W zasiegu terytorialnego dziatania nadle$nictwa znajduja si¢ nastepujace aleje:

e aleja klonowa wzdtuz drogi z Grobi do Sierakowa;

e alejki wzdhuz ulic miasta Sierakowa.

aleja kasztanowa 100-letnich drzew taczaca szos¢ Kwilcz-Sierakow;

Spotyka si¢ tez krotkie alejki w parkach podworskich i patacowych w Chalinie, Le¢zcach,

Mosciejewie, Sierakowie, Kwilczu, tawicy, Lutomiu, Bialczu, Bialokoszu, Gnuszynie,

Niemierzewie, Prusimiu, Lutomku, Kikowie, Charcicach, Kurnatowicach i Srddce.

Parki zatozone przewaznie w srodowisku zurbanizowanym petnig bardzo wazne funkcje:

wzbogacaja lokalny krajobraz, sa miejscem wystgpowania wielu ros$lin, szczegodlnie drzew

pomnikowych, pelnig funkcje edukacyjne, sa zywym dokumentem historycznym, stanowig

ostoje wielu gatunkow zwierzat. Zespoty dworsko-parkowe lezg poza gruntami zarzagdzanymi

przez Nadlesnictwo Sierakow. Przedstawione sg one w ponizszej tabeli.

Tabela 6 Zabytkowe obiekty z zasiggu terytorialnego nadle$nictwa

Lp. Obiekt Nr rejestru

1. Bucharzewo - cmentarz ewangelicki, 2 pot. XIX 117/Wlkp/A z 3.02.2003

2. Bucharzewo - dom, ob. schronisko turystyczne, nr 16, 1860 105/Wlkp/A z 28.08.2002

3. Chalin - zesp6t dworski, pot. XIX Dwor 1578/A 2 27.07.1974
Park 2554/A z 11.08.1995

4. Chalin - folwark 280/Wlkp/A z27.02.2006

5. Lutom - ko$ciot p.w. sw. Andrzeja, 1753-62 2383/A 2 12.12.1932

6. Lutom - zespot dworski 2114/A z 15.01.1987

7. Lutomek - zespot dworski, pot. XIX 2613/A 230.09.1996

8. Lawica - zespot dworski i folwarczny, pot. XIX/XX Dwor: 337/A 229.10.1968
Park: 2143/A z 18.12.1987

9. Sierakow - historyczne zatozenie urbanistyczne, 1416 - XX 2268/A 7 14.01.1992

10. | Sierakoéw - kosciot p.w. MB Niepokalanie Poczetej, 1624-39, 1740, 2498/A z 11.09.1953

1865 (zespot klasztorny bernardynow)
11. | Sierakéw - skrzydto klasztoru, ob. plebania, 1819 (zespot klasztorny 493/A 7z 4.02.1969
bernardynow)

12. | Sierakow - kosciot ewangelicki, ob. magazyn, szach., 1782-85 489/A 7 4.02.1969

13. | Sierakéw - synagoga, ob. kino, ul. Sokota 4, k. XIX 2229/A 74.04.1992

14. | Sierakéw - pozostatosci zamku Opalinskich, 2 pol. XVII, 1990-93 302/A z 17.10.1968

15. | Sierakéw - zespot zabudowan stadniny koni, 1 pol. XIX — XX 2179/A 2 16.10.1989

16. | Sierakéow - d. szpital Swietego Ducha, ob. dom mieszkalny, ul. 22/Wlkp/A z 26.06.2000

Poznanska 14, 1838, 1940
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Lp. Obiekt Nr rejestru

17. | Sierakoéw — dom, ul. Poznanska 54, 4 ¢w. XIX w. 1010/Wlkp/A z 12.10.2016
18. | Sierakéw - dom, ul. 8 Stycznia 7, 1 pot. XIX 495/A 2 4.02.1969

19. | Biakcz - zespo6t dworski, 1 pot. XIX 34/Wlkp/A z 30.06.2000

20. | Bialokosz - cmentarz ewangelicki, nieczynny, 1 pot. XIX-XX 514/Wlkp/A z 15.05.2007
21. | Bialokosz - patac, pocz. XX 2299/A 7 22.03.1994
22. | Bialokosz - park, XIX —XX 2031/A z 15.10.1985
23. | Bialokosz - zespo6t folwarczny, 2 pot. XIX — XX 2609/A z27.09.1996
24. | Charcice - zespot patacowy, XIX/XX 1680/A z4.04.1975
25. | Chrzypsko Wielkie - kosciot par. p.w. §w. Wojciecha, 1600 1032/Wilkp/A z 12.12.1932
26. | Chrzypsko Wielkie - patac, pocz. XX 2542/A 72 12.06.1995
27. | Gnuszyn - zespot dworski XIX/XX 2608/A z25.09.1996
28. | Lezce - patac, 1 pol. XIX 2020/A z3.09.1985
29. | Lezce - park, 2 pot. XIX — XX 2003/A 2 19.06.1985 1 13.06.2000
30. | Ryzyn - dworzec kolejowy, 1907 A-31/Wlkp z 31.05.2000
31. | Srédka - zespot patacowy 1682/A z24.04.1975
32. | Kwilcz - zesp6t kosciota par. p.w. $w. Michata 800/Wlkp/A z 15.12.1933, z
26.05.1965 1z 7.06.2010
33. | Kwilcz - zesp6t patacowy 75/A 72 26.05.1965
34. | Kwilcz - zesp6t folwarczny 2560/A z 22.09.1995
35. | Mosciejewo - patac, 1906 2253/A 2 28.10.1992
36. | Mosciejewo - oficyna, 1 pot. XIX 2353/A 2 12.12.1994
37. | Mosciejewo - park, XIX, pocz. XX 2000/A z 8.06.1985
38. | Orzeszkowo - kosciot ewangelicki, 1861 2295/A z 14.01.1994
39. | Orzeszkowo - cmentarz kalwinski, pocz. XIX 2067/A 2 27.02.1986
40. | Orzeszkowo - dwor, 1 pot. XIX 1162/A 227.07.1974
41. | Prusim - zespdt dworski i folwarczny 816/Wlkp/A z 17.04.1970,
29.08.1994 1z 15.10.2010
42. | Wiatrak paltrak, 1880, przeniesiony w 2017 r. z m. Sowa gm. 1120/Wlkp/A z 18.11.1986

Wierzbinek, pow. Konin

6.5 Stan srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczgcym

oddziatywaniem

6.5.1. Sierakowski Park Krajobrazowy

Park zostat utworzony na mocy rozporzadzenia Wojewody Poznanskiego Nr 6/91 z dnia

12 sierpnia 1991 r. w sprawie utworzenia Sierakowskiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urzed.

Woj. Poznanskiego Nr 11, poz. 132), zmienionym rozporzadzeniem Nr 1/93 Wojewody

Poznanskiego z 15 Ilutego 1993 r. (Dz. Urz. Woj. Poznanskiego Nr 3, poz. 19)
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1 Rozporzadzeniem Nr 5/97 Wojewody Poznanskiego z 16 wrzesnia 1997 r. (Dz. Urz. Woj.
Poznanskiego Nr 19, poz. 164). Aktualnym aktem prawnym powolujagcym park jest Uchwata
nr XI11/258/19 Sejmiku Wojewddztwa Wielkopolskiego z dnia 25 listopada 2019 r. w sprawie
Sierakowskiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. z 2019 r. pz. 10166), zmieniona Uchwatg nr
XXXI1/582/21 Sejmiku Wojewddztwa Wielkopolskiego z dnia 21 czerwca 2021 r.
zmieniajacg uchwate w sprawie Sierakowskiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. z 2021 r.

poz. 5098).

Celem parku jest ochrona niezwykle interesujacego krajobrazu o bogatej rzezbie

z licznymi wzgorzami morenowymi, rynnami jeziornymi, dolinami rzek 1 wydmami.

Park obejmuje obszar o powierzchni 30 918,34 ha, z czego grunty zarzadzane przez
Nadle$nictwo Sierakow zajmuja 9177,25 ha. W granicach parku znajduje si¢ prawie caly
obreb Sierakéow (z wyjatkiem pododdziatow: 107g, 217w) oraz poludniowa czg¢$¢ obrebu

Bucharzewo Sierakowskie.

Na terenie parku wystgpuje urozmaicony krajobraz mitodoglacjalny, z licznymi
pagorkami morenowymi, rynnami jeziornymi, dolinami rzek, wydmami oraz rozlegltymi
1 atrakcyjnymi kompleksami lesnymi. Wielkg atrakcjg parku sg 52 jeziora polodowcowe.
Najwyzszym wzniesieniem na terenie parku jest morenowe wzgorze o wysokosci 126 m

n.p.m. w okolicach Kwilcza.

W parku stwierdzono wystgpowanie 153 gatunkow ptakow, w tym 131 legowych oraz 22
gatunkéw nielegowych i zalatujacych sporadycznie (Pracownia Analiz Srodowiskowych

1 Przyrodniczych Tomasz Radniecki, niepublikowane).

Na terenie parku znajduja si¢ takze cenne zabytki architektury, m.in. w Chrzypsku

Wielkim, Kwilczu i Sierakowie.

W parku znajduje si¢ 6 rezerwatdw przyrody, wszystkie w Nadlesnictwie Sierakow:
,»Cegliniec”, ,,Buki nad Jeziorem Lutomskim”, ,,Czaple Wyspy”, ,Mszar nad Jeziorem
Mnich” ,,Bukowy Ostréw” oraz ,,Bobrownia”. Ponadto na terenie parku znajduja si¢ 4 Sciezki

dydaktyczne, szlaki turystyczne oraz punkty widokowe.

Park nie posiada planu ochrony. W 2018 r. sporzadzono projekt planu ochrony
(Pracownia Analiz Srodowiskowych i Przyrodniczych Tomasz Radniecki, niepublikowane),

ktoéry ostatecznie nie zostat przyjety.
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6.5.2. Obszar Specjalnej Ochrony Ptakow Puszcza Notecka PLB300015

Ten Obszar Specjalnej Ochrony stanowi w wigkszo$ci zwarty, jednolity kompleks lesny
gléwnie w miedzyrzeczu Noteci 1 Warty, bedacym cze$cig pradoliny Eberswaldsko-
Torunskiej. Jest to najwigkszy w Polsce obszar wydm $rédladowych, gtownie o wysokosci
20-30 m, maksymalnie do 98 m n.p.m. Wydmy pokryte s3 monotonnym, jednowiekowym
lasem, gtownie sosnowym, posadzonym tu po wielkiej klesce spowodowanej pojawieniem si¢
szkodnikow owadzich w okresie migdzywojennym (gradacja strzygonii choinowki w latach
1922-1924). Pozostalo$ci drzewostanoOw naturalnych sg chronione w rezerwatach (np.
Cegliniec). Na terenie ostoi znajduje si¢ ponad 50 jezior pochodzenia wytopiskowego.
W zaglebieniach terenu lub na brzegach jezior utrzymuja si¢ torfowiska, na ogdt w pewnym

stopniu przeksztatcone.

Calkowita powierzchnia obszaru wynosi 178255,8 ha. W granicach ostoi znalazta si¢
zdecydowana wigkszo$¢ gruntow Nadlesnictwa Sierakow — 14165,98 ha. Poza OSO potozone

sa tylko trzy wydzielenia obrgbu Sierakow: 107g, 217t oraz 217w.

Gléwne zagrozenia ostoi podane w SDF-ie to: wypalanie ro$linnosci, zaniechanie
dotychczasowego uzytkowania rolnego, wylewanie $ciekow, czyszczenie stawOw 1 usuwanie
mutu dennego, sktadowanie odpadow organicznych, gradacje szkodnikéw i pozary, wyrab
drzew, usuwanie martwego drewna z lasu, lokalizacja i eksploatacja sktadowisk odpadow
niekomunalnych, ploszenie ptakoéw, niszczenie gniazd, penetrowanie siedlisk, polowanie

w terminach niedozwolonych.

Przedmiotem ochrony obszaru ,,Puszcza Notecka” jest 25 gatunkéw ptakow, z czego na
terenach zarzadzanych przez Nadlesnictwo Sierakéw 1 potozonych w granicach ostoi

stwierdzono wystepowanie 11 gatunkow.

W 2010 r. na zlecenie Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska przeprowadzono
szczegblowa inwentaryzacje ornitologiczng ostoi, ktora wykazata 2093 stanowisk ptakow

(BULiGL 2010).

Dla ostoi sporzadzono Plan Zadan Ochronnych ustanowiony Zarzadzeniem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 3 marca 2014 r. Plan zawiera 11 dziatan zwigzanych
z ochrong czynng jedno dziatlanie polegajace na uzupetnieniu stanu wiedzy jednego

z gatunkow (podgorzalki) oraz dwa dziatania dotyczace monitoringu.

W 2018 r. 12022 r. nadle$nictwo wykonato konserwacje platform legowych dla rybotowa
(3 szt.) 1 puchacza (3 szt.).
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W latach 2022 i 2023 w ostoi wykonano monitoring stanu ochrony przedmiotow
ochrony. Na podstawie poréwnania danych z SDF z wynikami monitoringu, mozna
stwierdzi¢, ze w obszarze znaczaco wzrosta liczebno§¢ gatunkdéw zwigzanych ze
srodowiskiem lesnym takich jak: bocian czarny, muchotowka mata, wlochatka, lelek, dzigciot
sredni, lerka, zuraw. W przypadku dzigciota czarnego, dane nie wskazuja jednoznacznie na

wzrost lub spadek liczebnosci, a jedynie precyzujg przedzial liczebnos$ci gatunku.

Zmiany zaszly takze w liczebnosci ptakow szponiastych i puchacza, wzrosta liczebno$é
kani rudej, rybotowa i bielika. Spadla natomiast liczebno$¢ kani czarnej, puchacza

1 trzemielojada.

Z gatunkow zwigzanych ze $rodowiskiem wodnym wzrosta liczebno$¢ baka, tabgdzia

krzykliwego, nurogesi. Zmniejszyta si¢ natomiast liczebnos¢ tabgdzia niemego, gagota i gesi.

Tabela 7 Zestawienie zmian liczebnos$ci gatunkow ptakow stanowigcych przedmioty ochrony w obszarze
(zestawienie sporzadzit p. P. Mizera, Nadlesnictwo Sierakow)*

Liczebno$¢ wg Llczebno§c wg Réznica [%]
Kod ) SDF monitoringu
Nazwa tacinska (Nazwa polska| Jedn.
gatunku . . Roéznica | Roznica
min | max min max .
min. max
A021 Botaurus stellaris |Bak samiec 15 20 45 48| 200,00%| 140,00%
A030 Ciconia nigra Bocian para 6 10 9 11 50,00%| 10,00%
czarny
A036 Cygnus olor Labedz niemy |para 85 100 75 90| -11,76%]| -10,00%
A038 Cygnus cygnus  |Labedz para 2 2 4 7| 100,00%| 250,00%
krzykliwy
A039 Anser fabalis Ges$ zbozowa |osobnik| 9000{ 9000 5000 6000| -44,44%| -33,33%
A041 Anser albifrons  |Ge$ osobnik| 12000 12000 3000 3500| -75,00%| -70,83%
bialoczelna
A060 Aytha nyroca Podgorzatka |para 1 1 0 0{-100,00%|-100,00%
A067 Bucephala Gagot para 220 260 210 240 -4,55%| -7,69%
clangula
A070 Mergus Nuroge$ para 8 10 18 22| 125,00%)| 120,00%
merganser
A072 Pernis apivorus |Trzmielojad |para 25 35 16 20| -36,00%| -42,86%
A073 Milvus migrans ~ |Kania czarna |para 25 28 15 20 -40,00%| -28,57%
A074 Milvus milvus Kaniaruda |para 20 25 25 301 25,00%| 20,00%
A075 Haliaeetus Bielik para 21 23 38 42| 80,95%| 82,61%
albicilla
A094 Pandion haliaetus |Rybotow para 1 2 1 3 0,00%| 50,00%
Al127 Grus grus Zuraw para 130 140 204 245 56,92%| 75,00%
Al127 Ficedula parva  |Muchotowka |para 20 40 70 80[ 250,00%]| 100,00%
mata
A215 Bubo bubo Puchacz para 6 8 0 3|-100,00%]| -62,50%
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Liczebnos¢ wg Llczel?no?c wg Réznica [%]
Kod ) SDF monitoringu
K Nazwa tacinska |Nazwa polska| Jedn.
gatunku . . Roéznica | Roznica
min | max min max .
min. max
A223 Aegolius funerus |Wlochatka  |terytori 10 20 12 35| 20,00%]| 75,00%
um

A224 Caprimulgus Lelek samiec 240 820 1196 1783| 398,33%| 117,44%

europaeus
A229 Alcedo atthis Zimorodek |para 25 35 29 36| 16,00% 2.86%
A236 Dryocopus Dzigciot para 170| 400 250 300[ 47,06%)| -25,00%

martius czarny
A238 Dendrocopos Dzigciot para 150 200 234 511 56,00%| 155,50%

medius Sredni
A246 Lullula arborea  |Lerka para 2180 3230 3800 4900| 74.31%| 51,70%
A307 Sylvia nisoria Jarzegbatka para 50 300 245 673| 390,00%| 124,33%
A338 Lanius collurio  |Gasiorek para 490( 1470 1101 1985 124,69%| 35,03%

*dane na podstawie SDF oraz Monitoringu stanu ochrony ptakow w obszarze Natura 2000 Puszcza Notecka
PLB300015 w granicach wojewodztwa wielkopolskiego, COEKO Maciej Duda 2023

6.5.3. Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk Jezioro Kubek PLH300006

Obszar SOO o powierzchni catkowitej 1 796,30 ha ustanowiony Rozporzadzeniem

Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 29 sierpnia 2022 r. w sprawie specjalnego obszaru
ochrony siedlisk Jezioro Kubek (PLH300006) (Dz. U. z 2022 r. poz. 2047). Znaczna cz¢s¢
ostoi potozona jest na gruntach administrowanych przez Nadle$nictwo Sierakow.

W granicach obszaru znalazly si¢ grunty lesnictwa Lichwin o powierzchni 766,29 ha.

Obszar potozony jest na pograniczu wysokiej i srodkowej terasy Obornickiej Doliny
Warty oraz pél wydmowych Miedzyrzecza Warty i Noteci, na poéinoc od Sierakowa. W sktad
ostoi wchodzi jezioro Kubek otoczone niemal ze wszystkich stron lasami. W bezposrednim
otoczeniu jeziora z waskim pasem szuwaréw dominujg kompleksy laséw bagienno-tegowych
(olsy 1 tegi olszowe). Bardzo interesujacym elementem przyrody obszaru jest kompleks
ro$linno$ci zwigzanej z cyrkiem zrédliskowym niewielkiego strumienia zasilajagcego Jezioro
Kubek, a wyptywajacego spod watu wydm przy jego pétnocnych brzegach — w 2024 obszar

ten objeto ochrong w formie rezerwatu przyrody ,,Bobrownia”.

Najwazniejszym walorem obszaru jest duza roéznorodno$¢ siedliskowa 1 bogactwo

zbiorowisk higrofilnych oraz rozlegty kompleks olsow.

Za najwazniejsze zagrozenia obszaru autorzy SDF-u uznaja: ewentualne naruszenie

aktualnych warunkow wodnych, intensywng gospodarke rybacka w jeziorze wptywajaca,
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poprzez wprowadzenie zbyt duzej populacji ryb roslinozernych na zanik makrofitow

wodnych.

SDF ostoi wymienia 7 typow siedlisk przyrodniczych oraz jeden gatunek z Zatacznika I
Dyrektywy Siedliskowej, ktore stanowia przedmioty ochrony w obszarze oraz jeden gatunek

ssaka wilk Canis lupus kod 1352.

Na terenach nadle$nictwa polozonych w ostoi znajduja sie 2 typy siedlisk
przyrodniczych: 91E0 legi wierzbowe, topolowe, olszowe i1 jesionowe (Salicetum albo-
fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrodliskowe) 1 3260 nizinne

1 podgorskie rzeki ze zbiorowiskami wtosienicznikdw (Ranunculion fluitantis).

Dla obszaru opracowano plan zadan ochronnych ustanowiony zarzadzeniem nr 9/13
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 4 grudnia 2013 r. W planie

zaprojektowano 6 dzialan ochrony czynnej:
e pozostawianie martwego drewna w platach siedliska 91EO;
e wykonanie ekspertyzy przemodelowania sktadu ichtiofauny Jeziora Kubek;
e przemodelowanie sktadu i struktury ichtiofauny zgodnie z ekspertyza;
e usunig¢cie nielegalnych pomostow;

e wycinanie nalotow i podrostow w ptatach siedlisk 2330 i 4030 w wydzieleniach

opisanych w p.u.l. jako linie energetyczne;

stwarzanie miejsc do rozwoju siedliska 2330 1 4030 przez pozostawianie

bezdrzewnych paséw podczas wykonywania rebni I lub II.

PZO wymienia tez dwa dzialania zwigzane z uzupehlnieniem stanu wiedzy
o przedmiotach ochrony (wykreslenie z SDF siedliska 91T0, inwentaryzacja terenowa siedlisk

2330, 40301 9190) oraz 4 dziatania polegajace na monitoringu.

W 2018 r. nadle$nictwo przeprowadzilo zabieg usuni¢cia nalotow i podrostéw pod

liniami energetycznymi na powierzchni 0,97 ha.

W 2022 r. nadle$nictwo przeprowadzito zabieg usuwania nalotéw 1 podrostow drzew
pod liniami energetycznymi w potencjalnych miejscach wystepowania siedlisk

przyrodniczych 2330- 1 4030 na acznej powierzchni 0,97 ha.
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6.5.4. Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk Jezioro Mnich PLH300029

Niewielki obszar SOO o powierzchni 46 ha, powotany Rozporzadzeniem Ministra
Klimatu i Srodowiska z dnia 4 marca 2022 r. w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk
Jezioro Mnich (PLH300029) (Dz. U. z 2022 r. poz. 595). Tereny Nadlesnictwa Sierakow
zajmujg w ostoi powierzchni¢ 12,76 ha. Sg to nastepujgce pododdziaty: 308c, 308cx, 335b,
335f, 336a 336b lesnictwo Kukutka, obreb Bucharzewo Sierakowskie.

Obszar obejmuje niewielka, gleboko wecieta rynng jeziorng wypetniong torfami na
przedpolu terenéw wydmowych Puszczy Noteckiej. W sktad ostoi wchodzg dwa,
polodowcowe jeziora potgczone niewielkim ciekiem (jezioro Mnich, Maty Mnich), kompleks
rozleglych torfowisk niskich i przejsciowych oraz graniczace z nimi taki, a takze drzewostan
z udzialem ok. 180 letniej sosny. Na poludniowym kraficu jeziora Mnich wyksztalcit si¢
kompleks zbiorowisk roslinnych o charakterze mszarnych torfowisk niskich i przejsciowych
oraz szuwarowych, zudziatem rzadkich i chronionych gatunkow roslin naczyniowych
1 mszakow. W jeziorku Mnich Maty wystgpowaty w przesztosci faki ramienicowe zaliczane
do zespotu Charetum intermediae. W czgséci potudniowo-zachodniej i poludniowej obszaru
znajduje si¢ podmokta taka eutroficzne ze zwiagzku Calthion. W granicach ostoi znajdujg si¢

rezerwaty przyrody ,,Cegliniec” oraz ,,Mszar nad Jeziorem Mnich”.

Gléwnymi zagrozeniami dla obszaru s3 obnizanie poziomu wod gruntowych
i zarastanie torfowisk, wysoki poziom trofii Jeziora Mnich 1 jego intensywne
wykorzystywanie rybackie iwedkarskie. Potudniowa cze$¢ misy torfowiskowej (grunt

prywatny) zostata zalesiona na poczatku lat dwutysiecznych.

Przedmiotem ochrony obszaru ,,Jezioro Mnich” jest 7 typow siedlisk przyrodniczych
wymienionych w Zalaczniku I DS oraz 2 gatunki ro$lin. Na gruntach nadle$nictwa w ostoi
stwierdzono w przesztosci wystepowanie nastepujacych siedlisk: 3140 twardowodne oligo-
1 mezotroficzne zbiorniki z podwodnymi tgkami ramienic (Charcteria spp.), 7140 torfowiska
przejSciowe i trzgsawiska (przewaznie z roslinno$cia Scheuchzerio-Caricetea fuscae), 7210
torfowiska nakredowe (Cladietum marisci, Caricetum buxbaumi, Schoenetum nigricantis),
7230 Gorskie 1 nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak, turzycowisk i mechowisk.
Wystepuje tu tez stanowigcy przedmiot ochrony haczykowiec btyszczacy Drepanocladus

vernicosus oraz storczyk lipiennik Loesela Liparis loeseli.

W 2024 r. stwierdzono zanik siedliska przyrodniczego 3140 w obszarze (GRADIENT
Tomasz Joniak 2024).
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W 2019 1 2022 r. nadlesnictwo wykonato w obszarze zabieg ochronny polegajacy na

usunigciu nalotu sosny i brzozy na powierzchni 1,21 ha.

6.5.5. Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk Ostoja Miedzychodzko-Sierakowska
PLH300032

Powierzchnia catkowita tego SOO wynosi 7591,08 ha, obszar zostal powotany
Rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 4 marca 2022 r. w sprawie
specjalnego obszaru ochrony siedlisk Ostoja Miedzychodzko-Sierakowska (PLH300032) (Dz.
U. z 2022 r. poz. 610). W skitad ostoi weszly grunty nadle$nictwa polozone w obrebie
Sierakow — wigkszo$¢ wydzielen le$nictw Lawica 1 Prusim oraz fragmenty le$nictw Stary
Mtyn i1 Tuchola. Powierzchnia terenéw administrowanych przez Nadle$nictwo Sierakow

1 potozonych w ostoi wynosi 2457,39 ha (32,37% powierzchni obszaru).

W obszarze Ostoi Migdzychodzko-Sierakowskiej reprezentowane sg niemal wszystkie
typy form terenu charakterystyczne dla obszaréw mtodoglacjalnych Wielkopolski. Na
wiekszosci powierzchni pojezierza dominujg réznego typu utwory polodowcowe. Sa to
obszary piaskéow 1 glin zwalowych moren dennych i czolowych poprzecinane rynnami
polodowcowymi, ktorych dno wypelnione jest utworami akumulacji holocenskiej, poza tym
sandry oraz wspolczesne utwory akumulacji rzecznej w dolinie Warty. W wielu rynnach lub
bezodptywowych zaglebieniach dochodzi do akumulacji skal organogenicznych — torfow
niskich 1 przejsSciowych. Najbardziej istotnym elementem sieci hydrograficznej jest
kilkadziesigt r6znej wielkos$ci jezior. Wystepuja tu takze zbiorniki antropogeniczne — stawy
rybne lokalizowane na dnie rynien. U stop stromych krawedzi wystgpujg obszary zrodliskowe
z towarzyszaca im roslinno$cig klasy Montio-Cardaminetea. Grady i buczyny stanowia
dominujacg grupe zespoldw lasow lisciastych. Platy gradow na terenie Pojezierza zaliczone
zostaly do zespotu Galio sylvatici-Carpinetum w odmianie $lagsko-wielkopolskiej z typowym
dla niej udziatem buka. Przez obszar pojezierza przebiega wschodnia granica zasiggu lasow
bukowych, stad ich ptaty maja niekiedy charakter przejsciowy. Wiekszos¢ lasow bukowych
reprezentuje zyzne buczyny nizowe, mniej rozpowszechnione sg ubogie buczyny na
zakwaszonych glebach (Luzulo-Fagetum). Czesto spotyka si¢ tu higrofilne zbiorowiska
zaroslowe 1 ziotoroslowe w kompleksie z ekstensywnie uzytkowanymi zbiorowiskami

takowymi i fegami olszowymi.

Przedmiotem ochrony ostoi jest pie¢ typow siedlisk przyrodniczych (3150, 9110, 9130,
9190 oraz 91F0) 1 cztery gatunki zwierzat (kumak nizinny 1188, bobr 1337, nocek duzy 1324
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oraz traszka grzebieniasta 1166). Wszystkie z wymienionych siedlisk wystepujg na gruntach
zarzadzanych przez nadles$nictwo. W przypadku gatunkéw zwierzat potwierdzono obecno$¢

bobra, nocka (tylko osobniki Zerujace) i kumaka nizinnego.

Najwazniejsze zagrozenia dla obszaru ,,Ostoja Migdzychodzko-Sierakowska” to wg
SDF-u: intensyfikacja zagospodarowania rolniczego na terenach wysoczyznowych
graniczacych zrynnami jeziornymi 1 eutrofizacja potozonych na krawedzi siedlisk;
ewentualne zmiany sposobu zagospodarowania uzytkdw zielonych; rozwdj bazy turystyczno-
rekreacyjnej w bezposrednim sgsiedztwie jezior oraz nieodpowiednie, z przyrodniczego
punktu widzenia, prace melioracyjne i hydrotechniczne np. dalsze zwigkszanie powierzchni
stawoéw rybnych kosztem uzytkoéw zielonych i torfowisk; gospodarka lesna — wprowadzanie

gatunkoéw obcych na siedliska dyrektywowe.

6.5.6. Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk Sierakéw PLH300013

Ostoja obejmuje budynek Osrodka Zdrowia w Sierakowie, na strychu ktorego znajduje
si¢ kolonia rozrodcza nocka duzego Myotis myotis — jedynego przedmiotu ochrony ostoi.
Obszar zostal ustanowiony Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 11 maja 2017 r.

w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk Sierakéw (PLH300013).

Obszar zajmuje niewielka powierzchni¢ 1,05 ha. W granicach ostoi nie ma gruntow

podlegajacych administracji Nadle$nictwa Sierakow.

Za glowne zagrozenia ostol uznano ewentualne zmiany mikroklimatu, ploszenie
zwierzat, prowadzenie remontdéw w niewlasciwy sposob (np. w okresie przebywania
nietoperzy w schronieniu tj. [V-XI, stosowanie toksycznych $§rodkéw do konserwacji drewna,

uszczelnienie wlotow).

6.5.7. Rezerwat przyrody ,Buki nad Jeziorem Lutomskim”

Rezerwat utworzono w 1958 r. na podstawie Zarzadzenia Ministra Le$nictwa
1 Przemystu Drzewnego z dnia 10 pazdziernika 1958 r. (M.P. z 1958 r. Nr 92, poz. 508).
Zarzadzenie zostalo utrzymane w mocy obwieszczeniem Wojewody Wielkopolskiego z dnia
4 pazdziernika 2001 r. w sprawie ogloszenia wykazu rezerwatow przyrody utworzonych do
dnia 31 grudnia 1998 r. (Dz. Urz. z 2001 r. Nr 123, poz. 2401). Kolejnym aktem prawa
dotyczacym rezerwatu jest zarzadzenie nr 23/11 Regionalnego Dyrektora Ochrony

Srodowiska w Poznaniu z dnia 9 czerwca 2011 r. w sprawie rezerwatu przyrody ,,Buki nad
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Jeziorem Lutomskim” (Dz. Urz. z 2011 r. Nr 214, poz. 3331), zarzadzenie nr 7/13
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 4 wrzesnia 2013 r.
zmieniajagce zarzadzenie w sprawie rezerwatu przyrody ,,Buki nad Jeziorem Lutomskim” (Dz.
Urz. Woj. Wielkopolskiego z 2013 r., poz. 5117) oraz Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 8 wrze$nia 2017 r. zmieniajace zarzadzenie w
sprawie rezerwatu przyrody "Buki nad Jeziorem Lutomskim"(Dz. Urz. z 2017 r. poz. 6061).

Zarzadzenia z 2011 i 2013 roku wyznaczaja otuling rezerwatu.

Celem ochrony przyrody w rezerwacie jest utrzymanie ekosystemow laséw lisciastych
z ich bogactwem siedlisk 1 r6znorodno$cig biotyczng. Jego powierzchnia wynosi 54,75 ha.
W skiad rezerwatu wchodza nastgpujace oddziaty Nadle$nictwa Sierakéw: 82a, b, ~a, 83a, b,
c,d, f, g 84a,b,c d,f fx, g, h, ~a, ~b obr. Sierakow. Otulina rezerwatu ustanowiona zostata

w pododdziatach 85b, d, k (6,33 ha).
Zarzadzenie z 9 czerwca 2011 r. kwalifikuje rezerwat w sposob nastepujacy:
e rodzaj: lesny (L);
e ze wzgledu na dominujacy przedmiot ochrony: typ — fitocenotyczny (PFi), podtyp —
zbiorowisk lesnych (zl);
e ze wzgledu na gltoéwny typ ekosystemu: typ — lesny i borowy (EL), podtyp — lasow
nizinnych (Ini).

W rezerwacie wystepuja cztery lesne zespoly roslinne: zyzna buczyna Galio odorati-
Fagetum, grad S$rodkowoeuropejski Galio sylvatici-Carpinetum, teg debowo-wigzowo-

jesionowy Ficario-Ulmetum oraz tgg jesionowo-olszowy Fraxino-Alnetum.

Rezerwat posiada aktualny plan ochrony (Rozporzadzenie Woj. Wlkp. Nr 225/06 z dnia
21 grudnia 2006 r. w sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody ,,Buki nad
Jeziorem Lutomskim” — Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego Nr 215, poz. 5428). Gléwne
zagrozenia celow ochrony rezerwatu to wg planu: zanieczyszczenia powietrza i wod,
wiatrotomy 1 wiatrowaly, antropopresja, obecno$¢ obcych gatunkow roslin (Kostanczuk

2005).

W 2016 r. nadle$nictwo odtworzyto w rezerwacie pdtnocng czgs¢ czerwonego szlaku
turystycznego zniszczonego przez wiatrofomy w 2014 r o dtugosci 1,7 km. Prace objely

m.in.:
e odtworzenie schodow prowadzacych do rezerwatu;

e przecigcie i usunigcie fragmentow wiatrolomow zalegajacych na szlaku;
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e usuni¢cie krzewow bzu czarnego i leszczyny blokujacych szlak;
e ulozenie mostkéw nad zabagnieniami,
e wykonanie nowego wyjscia z rezerwatu w oddz. 83b;
e zamontowanie tablicy informacyjne;j;
W 2021 r. przeprowadzono prace utrzymaniowe na szlaku turystycznym.

W 2022 r. w rezerwacie usuni¢to 17 drzew niebezpiecznych (15 So 1 2 Bk)
w pododdziale 84fx (sasiedztwo z droga 1738P). Scigte drzewa zostaly pozostawione
w rezerwacie. Przeprowadzono takze biezaca konserwacje czerwonego szlaku turystycznego.

W latach: 2023, 2024 r. ponownie przeprowadzono konserwacje¢ szlaku turystycznego.

6.5.8. Rezerwat przyrody ,Cegliniec”

Podstawa prawng funkcjonowania rezerwatu jest Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 6 czerwca 2018 r. w sprawie rezerwatu przyrody
,»Cegliniec” (Dz. Urz. z 2018 r. poz. 4796) poprzedzone Rozporzadzeniem Nr 31/07
Wojewody Wielkopolskiego z dnia 16 listopada 2007 r. w sprawie rezerwatu przyrody
,»Cegliniec” (Dz. Urz. Woj. Wlkp. z 2007 r. Nr 180, p0z.3997) 1 Zarzadzeniem Ministra
Lesnictwa 1 Przemystu Drzewnego z dnia 8 marca 1960 r. w sprawie uznania za rezerwat

przyrody (M. P. z 1960 r. Nr 32, poz. 160).

Celem ochrony przyrody w rezerwacie jest zachowanie ze wzgleddéw naukowych
1 dydaktycznych fitocenozy lesnej typu acydofilnej dgbrowy, regenerujacej si¢ w obrgbie
starodrzewu sosnowego, ocalatego po gradacji sowki choindwki w latach 1922-1924.
Rezerwat zlokalizowany jest w oddz. 308c 1 308cx obrgbu Bucharzewo Sierakowskie, a jego
powierzchnia wynosi 4,91 ha. Pododdziaty potozone sa na wschodnim brzegu Jeziora Mnich.
Wyrézniono tu dwa zbiorowiska lesne: acydofilng dabrowe trzcinnikowa Calamagrostio
arundinaceae-Quercetum (wyniki aktualnego opracowania fitosocjologicznego wskazuja
w tym miejscu na zbiorowiska zastepcze na siedlisku gradu) i ols porzeczkowy Carici
elongateae-Alnetum. Na niewielkich powierzchniach wyst¢puja zbiorowiska zaroslowe.

Otulina rezerwatu zajmuje pododdziat 308a (9,87 ha).
Zarzadzenie z 2018 r. podaje nastepujaca klasyfikacj¢ rezerwatu:

e rodzaj: lesny (L);
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e ze wzgledu na dominujacy przedmiot ochrony: typ — fitocenotyczny (PFi), podtyp —

zbiorowisk lesnych (zl);

e ze wzgledu na glowny typ ekosystemu: typ — lesny i borowy (EL), podtyp — borow

mieszanych nizinnych (bmn).

Rezerwat posiada aktualny plan ochrony (Rozporzadzenie Nr 10/08 Wojewody
Wielkopolskiego z dnia 18 lutego 2008 r. w sprawie ustanowienia planu ochrony dla
rezerwatu przyrody ,,Cegliniec” - Dz. Urz. Woj. Wielk. Nr 40, poz 817, z dnia 26 marca 2008
r.). Autorzy planu (Klimko i in. 2007) za zagrozenia rezerwatu uznali mozliwo$¢ uszkodzenia
drzewostandw przez czynniki abiotyczne (wywroty i wiatrotomy) ibiotyczne (choroby

grzybowe) oraz potencjalng neofityzacje flory.

W 2018 r. 1 2022 r. nadlesnictwo wykonalo konserwacje sztucznego gniazda dla

rybotowa w rezerwacie.

6.5.9. Rezerwat przyrody ,Czaple Wyspy”

Rezerwat utworzono w 1957 r. na podstawie Zarzadzenia Ministra Les$nictwa
1 Przemystu Drzewnego z dnia 24 czerwca 1957 r. (M. P. z 1957 r. Nr 60, poz. 370). Drugim
aktem prawnym dotyczacym rezerwatu bylo Obwieszczenie Wojewody Wielkopolskiego z
dnia 4 pazdziernika 2001 r. w sprawie ogloszenia wykazu rezerwatow przyrody utworzonych
do dnia 31 grudnia 1998 r. (Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego z 2001 r. Nr 123, poz. 2401).
Aktualnie obowiazuje Zarzadzenie Nr 3/10 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w

Poznaniu z dnia 25 stycznia 2010 r. w sprawie rezerwatu przyrody "Czaple Wyspy" (Dz. Urz.

Woj. Wikp z 2010 r. Nr 64, poz. 1361).

Celem ochrony jest zachowanie miejsc legowych rzadkich gatunkow ptakow (gatunek,
dla ktérego utworzono rezerwat — czapla siwa juz tu nie gniazduje). Rezerwat utworzono na
dwoch wyspach, a jego powierzchnia wynosi 7,14 ha. W sktad rezerwatu wchodza

wydzielenia 311a 1 311b obr. Bucharzewo Sierakowskie.
Klasyfikacja rezerwatu przedstawia si¢ nast¢pujaco:
e rodzaj: faunistyczny (Fn);

e ze wzgledu na dominujacy przedmiot ochrony: typ — faunistyczny (PFn), podtyp —
ptakow (pt);
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e ze wzgledu na glowny typ ekosystemu: typ — lesny i borowy (EL), podtyp — boréw
gle g y typ y yp y y podtyp

nizinnych (bni).

Rezerwat nie posiada aktualnego planu ochrony. Ostatni plan (BULiGL o/Poznaf 1998)
stracit wazno$¢ z przyczyn formalnych. W dokumencie tym podaje si¢ informacje
o gniazdowaniu na terenie rezerwatu kani czarnej Milvus migrans, kani rudej Milvus milvus

1 rybotowa Pandion haliaetus.

Wg inwentaryzacji wykonanej na zlecenie RDOS, nie stwierdzono w latach 2022 i 2023
gniazdowania kani czarnej, kani rudej, rybotowa i bielika na terenie rezerwatu (COEKO
2023). Wyniki monitoringu prowadzonego przez Nadlesnictwo Sierakdéw sg zupetnie inne.
Wg pracownikéw nadlesnictwa bielik gniazduje w rezerwacie corocznie, w 2022 r. byta

obserwowana kania czarna, kania ruda gniazdowata w latach 2022 1 2023.

6.5.10. Rezerwat przyrody ,Mszar nad Jeziorem Mnich”

Rezerwat potozony jest w lesnictwie Kukutka w pododdziatach: 335b oraz 336a, b,
gdzie zajmuje powierzchni¢ 6,43 ha. Rezerwat utworzono w 1967 r. na podstawie
Zarzadzenia Ministra Le$nictwa i1 Przemystu Drzewnego z dnia 23 listopada 1967 r. (M.P.
z 1967 r., Nr 67, poz. 331). Kolejnym dokumentem dotyczacym rezerwatu bylo
Obwieszczenie Wojewody Wielkopolskiego z dnia 4 pazdziernika 2001 r. w sprawie
ogloszenia wykazu rezerwatow przyrody utworzonych do dnia 31 grudnia 1998 r. (Dz. Urz.
Woj. Wielkopolskiego z 2001 r. Nr 123, poz. 2401). Aktualnie obowigzujacym aktem
prawnym jest Zarzadzenie Nr 8/11 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu
z dnia 8 marca 2011 r. w sprawie rezerwatu przyrody "Mszar nad Jeziorem Mnich" (Dz. Urz.
Woj. Wielkopolskiego z 2011 r. Nr 105, poz. 1761) zmienione Zarzadzeniem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 27 grudnia 2017 r. (Dz. Urz. z 2018 r. poz.
139).

Celem ochrony przyrody w rezerwacie jest zachowanie siedlisk oraz roslinnosci
torfowiska przejSciowego, ktociowisk 1 mechowisk wyksztalconych na obrzezach jeziora
o charakterze humusowego zbiornika ramienicowego wraz z reliktowa florg roslin
zarodnikowych. W rezerwacie stwierdzono wystgpowanie nastepujacych zespolow
roslinnych: Nupharo-Nymphaetum albae, Cladietum marisci, Thelypteridi-Phragmitetum,
Caricetum rostratae, Lemnetum minoris, Caricetum buekii, Erviophoro-Sphagnetum recurvi,

Sphagno squarrosi-Alnetum, Ribeso nigri-Alnetum (Kosakowski 1992).

Wedtug zarzadzenia z 2011 klasyfikacja rezerwatu przedstawia si¢ nastepujaco:
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e rodzaj: torfowiskowy (T);

e ze wzgledu na dominujacy przedmiot ochrony: typ — fitocenotyczny (PFi), podtyp —

zbiorowisk nielesnych (zn);

e ze wzgledu na gléwny typ ekosystemu: typ — torfowiskowy (bagienny) (ET), podtyp —
torfowisk przejsciowych (tp).

Rezerwat posiada aktualny plan ochrony (Zarzadzenie Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Poznaniu z dnia 23 kwietnia 2019 r. w sprawie ustanowienia planu ochrony dla
rezerwatu przyrody ,,Mszar nad Jeziorem Mnich”(Dz. Urz. z 2019 r. poz. 5121)). Gtéwne
zagrozenia celéw ochrony rezerwatu to wg planu: wypieranie ktoci wiechowatej przez
zespoty eutroficznych szuwardéw trzcinowych 1 trzcinowo-zachylnikowych, ekspansja trzciny

pospolitej, sosny pospolitej i brzozy na torfowiskach, eutrofizacja jeziora Maty Mnich.

W 2022 r. nadle$nictwo wykonato w rezerwacie zabieg ochronny polegajacy na

usuni¢ciu nalotu sosny i1 brzozy na powierzchni 1,21 ha.

6.5.11. Rezerwat przyrody ,Bukowy Ostrow”

Rezerwat utworzony zostal Rozporzadzeniem Nr 167/06 Wojewody Wielkopolskiego
z dnia 31 lipca 2006 r. w sprawie uznania za rezerwat przyrody. Aktualnie obowigzujacym
aktem prawnym w sprawie rezerwatu jest Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu z dnia 11 grudnia 2017 r. w sprawie rezerwatu przyrody ,.Bukowy

Ostrow” (Dz. Urz. z 2018 r. poz. 138).

Potozony jest w le$nictwie Stary Mtyn w oddziatach: 174h, 1, j, k, o, p, 1, s, ~g, ~I,
175k, 1, 1761, ~k, 178d, 179a, b, c, d, {, g, h, 1, j, k, n, ~a, ~b, ~c, ~f, ~g, 182a, b. Powierzchnia
rezerwatu wynosi 79,33 ha. Dla rezerwatu wyznaczono otuling obejmujaca nastepujace
pododdziaty: 173 1, 174g, 1, m, n, ~h, ~j, ~k, 178c, {, g, h, 1, j ~b, ~c, ~d, ~f, 1791, m, ~d, ~h,
180a, b, f, h, ~a, ~d, 182c, d, ~a, ~f (facznie 63,28 ha).

Celem ochrony rezerwatu jest zachowanie unikatowego kompleksu roslinnosci wodnej,
bagiennej i1 lesnej w krajobrazie pagoérkéw kemowych i zbiornikéw wodnych, ochrona
rzadkich gatunkéw flory i fauny, a takze zachodzacych na tym obszarze proceséw dynamiki,

szczegoblnie fluktuacji 1 sukces;ji.
Klasyfikacja rezerwatu wg zapisow rozporzadzenia przedstawia si¢ nastepujaco:

rodzaj:
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e krajobrazowy (K);

e ze wzgledu na dominujgcy przedmiot ochrony: typ — biocenotyczny 1 fitocenotyczny

(PBY), podtyp — biocenoz naturalnych i poétnaturalnych (bp);

e ze wzgledu na gtowny typ ekosystemu: typ — roznych ekosystemow (EE), podtyp —

laséw i wod (Iw).

W rezerwacie stwierdzono wystepowanie 46 zbiorowisk roslinnych — lesnych,

zaroslowych, wodnych oraz szuwarowych i torfowiskowych.

Za najwazniejsze zagrozenia dla rezerwatu mozna uzna¢ zmiany stosunkéw wodnych,
eutrofizacj¢ jezior, zarastanie torfowisk mszarnych, klusownictwo rybackie i wedkarskie,
niekorzystne oddziatywanie ryb — amura 1 karpia na stan ekosystemu w Jeziorze
Mosciejewskim, wkraczanie obcych gatunkow roslin, penetracja przez ludzi (Gawronski

2009).

W 2018 r. 1 2022 r. nadlesnictwo wykonalo konserwacje sztucznego gniazda dla

puchacza w rezerwacie.

Rezerwat posiada aktualny plan ochrony wprowadzony Zarzadzeniem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 3 kwietnia 2018 r. w sprawie ustanowienia
planu ochrony dla rezerwatu przyrody ,,Bukowy Ostrow”) Dz. Urz. z 2018 r. poz. 3231). Caly

obszar rezerwatu objety jest ochrong $cista.

6.5.12. Rezerwat przyrody ,Bobrownia”

Rezerwat utworzony zostal Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu z dnia 31 grudnia 2024 r. w sprawie uznania za rezerwat przyrody
»Bobrownia”( Dz. Urz. z 2024 r., poz. 328). Powierzchnia rezerwatu wg aktu powolujacego
wynosi 121,78 ha, obejmuje nastgpujace oddziaty obrgbu Bucharzewo Sierakowskie: 148b, g,
h,1i,j,~b, ~d, 1494, f, g, h, 1, j, ~b, ~f, ~g, 1501, j, k, ~d, ~h, 1771, 178a, b, ¢, d, f, g, h, 1, j, k, 1,
m, n, o, ~a, ~b, ~c, ~d, ~f, ~g, ~h, ~1, ~j, 205c, d, 206b, c, d, f, g, h, 1, j, k, 1, ~a, ~b, ~c, ~d,
207a, b, ~a, ~b, 237c, ~f.

Klasyfikacja rezerwatu wg zapisOw rozporzadzenia przedstawia si¢ nastgpujaco:
e rodzaj: lesny (L);

e ze wzgledu na dominujacy przedmiot ochrony: typ — biocenotyczny i fitocenotyczny

(PBY), podtyp — biocenoz naturalnych i potnaturalnych (bp);
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e ze wzgledu na gléwny typ ekosystemu: typ — Lesny 1 borowy (EL), podtyp — lasow

nizinnych (Ini).

Rezerwat obejmuje obszar cyrku lodowcowego z licznymi zrodliskami, trzema
strumieniami sptywajacymi do jeziora Kubek, kompleksem olsow typowych, zrédliskowych

1 jesionowych.

6.5.13. Pomniki przyrody

Na terenie Nadlesnictwa Sierakéw zlokalizowano 40 pomnikow przyrody. Sa to zarowno
pomniki przyrody nieozywionej (1 gltaz narzutowy) — jak 1 ozywionej (39), ktore stanowig
okazale drzewa i grupy drzew. Reprezentowane sg tutaj:

e pojedyncze drzewa — 28 szt. (22 deby szyputkowe, 2 S$wierki pospolite, 2 cisy

pospolite, 1 buk zwyczajny, 1 sosna zwyczajna);

e grupy drzew — 8 grup sosen zwyczajnych, 1 grupa sosen wejmutek, 1 grupa lip

drobno- i szerokolistnych, 1 grupa zywotnikéw olbrzymich;

e 1 glaz narzutowy.

6.5.14. Ochrona gatunkowa

Na terenie nadles$nictwa stwierdzono wystepowanie chronionych gatunkow: grzybow
1 porostow (9 taksonow), glonéw makroskopowych (2 taksony), mchéw i watrobowcoéw (36
taksonoéw), roslin naczyniowych (25 taksonow), bezkrggowcow (14 taksonow), ryb (5
taksonow), ptazow (13 taksonow), gadéw (6 taksondow), ptakow (209 taksondéw), ssakow (29
taksondw). W programie ochrony przyrody podano potwierdzone stanowiska roslin
1 zwierzat, a w przypadku ptakow, w tabeli dotagczonej do POP podano takze konkretne znane
stanowiska z doktadnoscia do pododdzialu i1 wskazano dla nich zalecenia zwigzane

z realizacja zaplanowanych prac poza okresem legowym poszczegolnych gatunkow.

6.6. Okreslenie obszaréw potencjalnej kolizji miedzy celami ochrony

przyrody a gospodarkg lesng

Wieloaspektowa analiza terendow nadle$nictwa, przeprowadzona podczas prac
inwentaryzacyjnych, pozwolita doktadnie okres§li¢ miejsca posiadajace wysoka wartos$¢

przyrodnicza, ktéra pod wptywem prowadzonej gospodarki moze ulec zmianie. Wéro6d wielu
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zabiegdw przeprowadzanych w lasach wymienia si¢ te, ktére moga kolidowaé¢ z celami
ochrony przyrody. Zagadnienia dotycza gtownie lesnych siedlisk przyrodniczych. Oceny
dokonano z pelng $wiadomos$cia przyjetych metod przeprowadzonych inwentaryzacji
1uproszczen, ktére zostaly w nich zastosowane. Dotyczy to szczegoélnie metodyki

wyrodzniania lub generalizowania mikrosiedlisk. Obszary potencjalnych kolizji p.u.l. z celami

ochrony przyrody wymienia Tabela 8.

Tabela 8. Obszary potencjalnych konfliktow migedzy celami ochrony, a gospodarka lesna

Rodzaj zagrozenia

Uwagi

Konflikt pomigdzy przyjetym TD a naturalnym typem
lasu w odniesieniu do lesnych siedlisk
przyrodniczych.

Konflikt moze wystapi¢ w odniesieniu do tych
rodzajow lesnych siedlisk przyrodniczych, dla ktorych
przyjety TD nie odpowiada naturalnemu typowi lasu.
W konsekwencji istniejacy sktad gatunkowy moze
powodowaé pogorszenie stanu siedliska.

Konflikt pomiedzy przyjetym sposobem
zagospodarowania z wykorzystaniem Rb I, a
koniecznos$cia zachowania wlasciwego stanu ochrony
lesnych siedlisk przyrodniczych.

Konflikt moze wystapi¢ szczegdlnie w odniesieniu do
siedlisk tegow olszowych, olszowo-jesionowych oraz
legow wierzbowych i topolowych (91E0), tegow
wigzowo-jesionowych (91F0), w ktorych
zaplanowano uzytkowanie za pomocg r¢bni I — w
Nadlesnictwie Sierakow nie wystgpity takie sytuacje.
Konflikt moze wystgpi¢ réwniez w szczegdlnym
przypadku - w odniesieniu do siedlisk przyrodniczych,
w ktorych ze wzgledu na stan sanitarny drzewostanu
wystapilaby konieczno$¢ uzytkowania za pomoca
rebni L.

Konflikt pomigdzy konieczno$cia wykonywania cigé
w przeciagu catego roku a wymogami ochrony
ptakoéw legowych.

Problem ten nie dotyczy ptakow, dla ktorych
wyznaczono strefy ochronne, ale moze mie¢ istotne
znaczenie dla innych cennych gatunkow ptakow,
licznie wystgpujacych na terenach nadle$nictwa.

Konflikt pomigdzy wymogami ochrony lasu a
koniecznos$cig pozostawiania martwego drewna w
lesie.

Konflikt moze wynikaé z braku jednoznacznego
okreslenia ilosci martwego drewna w lasach i jego
inwentaryzacji, przy jednoczesnym obowigzku
pozostawiania pewnej ilosci drewna martwego dla
zwigkszenia biordznorodnosci.

Konflikt pomiedzy wymogami ochrony lasu a
uzytkowaniem drzewostanow ponad 100-letnich.

Problem moze dotyczy¢ drzewostanow
przesztorgbnych zlokalizowanych w duzych
kompleksach lesnych, zaplanowanych do uzytkowania
rebnego. Wymogi dotyczace utrzymania tadu
przestrzennego oraz zapobiegania procesom
deprecjacji drewna moga stang¢ w kolizji z szeroko
rozumiang ochrong bior6znorodnosci.

Chodzi réwniez o zasade zapewnienia trwalosci
i cigglosci uzytkowania w celu uzyskania
odpowiedniej jakosci surowca drzewnego.

Zagadnienia te poddano analizie w dalszej cze$ci prognozy.
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6.7. Istniejgce problemy ochrony przyrody istotne z punktu widzenia

realizacji planu urzgdzenia lasu dla nadlesnictwa

Zagrozenie $rodowiska przyrodniczego wynika ze statego, rownoczesnego oddziatywania
wielu czynnikow na naturalne procesy zachodzace w przyrodzie. Owe wplywy nie moga
zosta¢ catkowicie wyeliminowane, totez bardzo wazne jest ich rozpoznanie i szczegoétowa

analiza.

Z punktu widzenia realizacji planu najistotniejsze znaczenie odgrywaja nast¢pujace

zagadnienia.

Zagrozenia powodowane przez czynniki atmosferyczne, w tym zmiany poziomu wod.

Do zagrozen abiotycznych, ktére oddziatuja na procesy zachodzace w ekosystemach
le$nych oraz funkcjonowanie drzewostanow, naleza réznorodne oddziatywania §rodowiska
zewngtrznego, przede wszystkim w postaci wplywow klimatu. Zwlaszcza skutki oddziatywan
czynnikow atmosferycznych (m.in. wiatréw skutkujagcych powstawaniem zlomow
1 wywrotdw, $niegu, szadzi czy lodu powodujacych uszkodzenia pni i koron drzew) bywaja
szczegblnie dotkliwe z gospodarczego punktu widzenia, gdyz pojawiaja si¢ zwykle
niespodziewanie i na rozlegtych powierzchniach, a mozliwosci zabezpieczenia si¢ przed nimi
sg ograniczone. Do czynnikéw atmosferycznych oddziatujgcych negatywnie na lasy naleza:
wiatry, wytadowania atmosferyczne, opady atmosferyczne, mroz, oki$¢, susza, zmiany

stosunkow wodnych oraz niskie i wysokie temperatury powietrza.

Zjawiska te, powodujac zaktdécenia w rozwoju drzewostandéw, sprzyjaja ich ostabieniu,
nastepstwem czego jest wzmozona podatno$¢ na choroby grzybowe i ataki szkodnikow
owadzich. Nalezy przy tym podkresli¢, ze opisywane zagrozenia abiotyczne, jako niezalezne
od dziatalnos$ci cztowieka, stanowigce natomiast czynnik naturalny, od wiekow wpisane byly
w funkcjonowanie ekosystemow lesnych, niejednokrotnie bedac stymulatorem ich przemian,
odnawiania si¢ drzew, réznicowania struktury lasu itd. Tym samym - de facto - nie powinny
by¢ postrzegane, jako zagrozenia dla ekosystemow lesnych, rozumianych jako formacje
ros$linne. Sa natomiast bez watpienia zagrozeniem dla trwato$ci drzewostandéw, czyli
okreslonej generacji lasu, stad tez w lasach gospodarczych, spetniajacych funkcje

produkcyjne, stanowig one zjawiska niepozadane i dlatego okresla si¢ je mianem zagrozen.

Ostatnie lata charakteryzuja si¢ duzym nasileniem wystepowania niekorzystnych zjawisk
klimatycznych takich jak: bez§niezne zimy z dodatnimi temperaturami, dtugotrwate susze,

niekorzystny rozktad opadow w ciggu roku, ekstremalne zjawiska pogodowe. Diugie
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1 powtarzajace si¢ okresy braku opadow w czasie sezonu wegetacyjnego wptynety negatywnie

na kondycje¢ zdrowotng drzewostanow sosnowych.

Wsrod  czynnikéw atmosferycznych mogacych najsilniej oddzialywa¢ na lasy
Nadle$nictwa Sierakow wymieni¢ nalezy silne wiatry 1 huragany, cho¢ w ostatnim
dziesigcioleciu zjawiska te nie spowodowaly szkod wykraczajacych poza wartosci przecigtne.
W rozpatrywanym dziesig¢cioleciu do najwigkszych uszkodzen w wyniku gwattownych
zjawisk atmosferycznych doszto w 2022 r. Rozmiar szkéd od wiatru w minionym
dziesiecioleciu:

e 2017r1.-0,20 ha;
e 2020r.-0,03 ha;
e 2021r.—0,08 ha;
o 2022r.—29,58 ha;
e 2024r.-0,48 ha.

Pewnym zagrozeniem dla upraw lesnych sa do$¢ czeste, pdzne przymrozki wiosenne
(ostatnia dekada kwietnia, maj) oraz jesienne przymrozki wczesne wystgpujace w koncu
wrzesnia 1 na poczatku pazdziernika. W bezodplywowych obnizeniach terenu wystepuja

niewielkie zmrozowiska, szczegolnie niebezpieczne dla nowozaktadanych upraw lesnych.

Szkody od przymrozkéw pdznych (wiosennych) w uprawach i mtodnikach zarejestrowano
w latach:

e 2019r1.—4,80ha;

e 2020r.- 8,40 ha;

o 2024 r.— 164,54 ha;
e 2025r.—74,73 ha.

Niedobdér wody spowodowany obnizaniem si¢ poziomu zalegania wod gruntowych oraz
wystepujacymi okresami suszy to kolejne czynniki powodujace oslabienie naturalnej
odpornosci drzewostanéw. Rezultatem tego zjawiska jest zwigkszona podatno$¢ na

dziatalno$¢ szkodnikow ze Swiata grzybow i1 zwierzat.

Gwattowne opady deszczu, $niegu i1 (wyjatkowo) gradu stanowig réwniez realne
zagrozenie dla kondycji drzewostanéw. Szczegélnie niebezpieczna jest tu okis¢ $niegowa

powodujaca obtamywanie galezi, a nawet tamanie drzew.
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Gwattowne opady deszczu, $niegu i1 (wyjatkowo) gradu stanowig réwniez realne
zagrozenie dla kondycji drzewostanéw. Szczegdlnie niebezpieczna jest tu okis¢ powodujaca

obtamywanie galezi, a nawet famanie drzew.

Stan zdrowotny 1 sanitarny lasow Nadlesnictwa Sierakéw, mimo licznych zagrozen,
mozna okresli¢, jako dobry, co potwierdzajg lustracje i kontrole, przeprowadzane przez stuzbe
nadle$nictwa, jak i przez Zesp6t Ochrony Lasu w Lopuchéwku.

Dziatalno$¢ bobrow, a takze dzialania podejmowane przez czlowieka na rzecz
zwigkszenia retencji wodnej prowadza do miejscowego podnoszenia poziomu wod
podskérnych oraz podnoszenia rzednej zwierciadta wody zbiornikow wodnych i1 ciekow.
Powstaja nowe zbiorniki wodne, a takze ponownie wypelniane sg niecki dawnych zbiornikow

wodnych. Skutkiem tych zmian jest podmakanie i zalewanie drzewostanow.

Zagrozenia wynikajace z wlasciwosci gleby.

W zalesieniach na gruntach porolnych czynnikiem zmniejszajagcym odpornosé
biologiczng $rodowiska lesnego na oddzialywanie czynnikow biotycznych sg wlasciwosci
bonitacyjne gleby. Gleby porolne charakteryzuja si¢ brakiem odpowiedniej struktury

fizykochemicznej 1 whasciwych dla gleb lesnych specyficznych uktadéw mikrobiologicznych.

Na terenie nadle$nictwa zinwentaryzowano 1525,06 ha drzewostanow rosngcych na
glebach o cechach porolnych, co stanowi 11,03% powierzchni le$nej. Drzewostany na
gruntach porolnych narazone s3 na szkody od opienkowej zgnilizny korzeni oraz huby

korzeni.

Zagrozenia wynikajgce z niewlasciwej struktury i niewlasciwego skladu gatunkowego
drzewostanow.

Nadmierna dominacja w sktadzie gatunkowym drzewostanow i upraw lesnych gatunkow
iglastych (sosna, $wierk) oraz niezgodno$¢ skladu gatunkowego z siedliskiem (obecnos¢
drzewostanow gatunkow iglastych na siedliskach lasowych) powodujag m.in. podatnos¢
srodowiska lesnego na ujemny wptyw innych czynnikéw biotycznych. Odnosi si¢ to tez do
monotypizacji, tj. ujednolicenia gatunkowego lub wiekowego drzewostanow. W przypadku
Nadles$nictwa Sierakow problem ten dotyczy gtownie drzewostandw sosnowych, brzozowych

1 olszowych na siedliskach LMsw, LMw 1 Lsw.

Zagrozenia powodowane przez choroby grzybowe i szkodniki owadzie.
Jednogatunkowe 1 jednowiekowe drzewostany sosnowe wystepujace na wigkszo$ci

powierzchni Nadlesnictwa Sierakow sg przyczyng zagrozenia ze strony szkodnikow
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owadzich. Najwazniejsze podczas gospodarowania jest niedopuszczenie do rozwoju gradacji.
Wybuch gradacji nastgpuje przewaznie w wypadku fizjologicznego ostabienia ro$lin, gdy
zostaje ostabiona ich naturalna odpornos¢. Czgstym czynnikiem oslabiajagcym drzewostany sa
dtugotrwate okresy suszy, ktére w ciggu lata oprocz duzego zagrozenia pozarowego wptywaja
na obnizenie fizjologicznej odpornosci drzew, oraz co za tym idzie zwigkszong podatnosé
drzewostandw na szkodniki. Do innych czynnikow ostabiajacych drzewostany naleza rowniez

spodznione przymrozki wiosenne, czy wystgpowanie huraganowych wiatrow.

Na stabszych siedliskach, w ramach uodparniania drzewostanéw na owady, nadle$nictwo
wprowadza kepy biocenotyczne z gatunkami liSciastymi, ktore w przysziosci majg staé si¢

atrakcyjnymi miejscami dla bytowania ptakow.

W minionym okresie gospodarczym nadle$nictwo prowadzito zwalczanie chemiczne

szkodnikéw pierwotnych sosny: strzygoni choinéwki, brudnicy mniszki i barczatki sosnowki.

Kwalifikacja do wykonania ww. zabiegoéw poprzedzona byta kazdorazowo wyznaczeniem
punktow obserwacyjnych 1 przeprowadzeniem szeregu czynnosci nadzwyczajnych
(wylegarki, wiosenne poszukiwania w $ciole, opaski lepowe, §cinka drzew na plachty,
wyktadanie tacek na ekskrementy, obserwacje lotu, szacowanie defoliacji) w celu

doprecyzowania zasiegu zagrozenia i granic pol zabiegowych.

State miejsca wywieszania putapek feromonowych do odtowu samcéw brudnicy mniszki
okresla aktualna decyzja nadle$niczego oraz naniesiono je na map¢ ochrony lasu (LMN).

Aktualnie obserwacje prowadzi si¢ w 45 putapkach feromonowych typu IBL-1.

Weryfikacje partii kontrolnych (PK) jesiennych poszukiwan szkodnikéw pierwotnych
sosny przeprowadzono dwukrotnie, zgodnie z obowigzujacymi IOL oraz w porozumieniu

z Zespoltem Ochrony Lasu (ZOL) w Lopuchéwku i RDLP w Poznaniu:
e W 2019 r. liczbg partii kontrolnych zmniejszono ze 170 szt. do 157 szt.;
e W 2024 r. liczbg partii kontrolnych zmniejszono ze 157 szt. do 127 szt.

Szkodniki pierwotne gatunkoéw lisciastych nie powoduja w Nadle$nictwie Sierakow
istotnych szkodd. Ostatni raz monitoring foliofagow debu (zimowek ogototniak i inne)
z wykorzystaniem opasek lepowych prowadzono zimg 2016 r. w trzech lokalizacjach

w lesnictwie Lawica (64n, 891, 97j). Nie stwierdza si¢ istotnej defoliacji koron.

Na terenie Nadle$nictwa Sierakéw wystepuja historycznie udokumentowane uporczywe
pedraczyska, wszystkie znajduja si¢ w obrebie Sierakow. Do uporczywych pedraczysk
zaliczono oddziaty: 4, 5, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 40,
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41,42, 45, 46, 47, 48, 49, 50, 51, 52, 53, 54, 55, 56, 57, 58, 59, 60, 61, 62, 63, 64, 65, 66, 67,
68, 69, 70, 71, 72, 73, 74, 75, 76, 77, 78, 79, 80, 81, 85, 86, 87, 88, 89, 96, 97, 99, 112, 113,
114, 134, 135, 136, 137, 138, 139, 140, 141, 142, 143, 144, 145, 146, 147, 148, 149, 150, 151,
152, 153, 154, 155, 156, 157, 158, 159, 160, 161, 162, 163, 165, 166, 167, 168, 169, 170, 171,
172,173,177, 178, 180, 181, 183, 184, 185, 186, 187, 188, 189, 190, 191, 194, 195, 196, 198,
199, 200, 201, 202, 203, 204, 205, 206, 207, 208, 209, 210, 211, 212, 213, 217.

W zwiazku z wyznaczeniem obszaréw uporczywych pedraczysk na terenie obrebu
lesnego Sierakéw, przeprowadza si¢ corocznie obserwacje nasilenia rojki chrabaszczy,
inwentaryzacje¢ uszkodzen w uprawach lesnych, a zasadnicza kontrolg wystepowania
szkodnikoéw korzeni wykonuje si¢ przed sadzeniem zar6wno w odnowieniach jak

1 w poprawkach.

Nowelizacja IOL od 2024 r. wprowadzita nowag czynno$¢ prognostyczng w zakresie
zagrozenia od szkodnikow korzeni, a mianowicie nadzwyczajng, wielkopowierzchniowa

inwentaryzacj¢ szkodnikow korzeni. Lokalizacj¢ punktéw monitoringu uzgodniono w 2024 r.

Ze wzgledu na brak dopuszczonych do stosowania insektycydow doglebowych, skuteczna
metoda ograniczania szkdéd od pedrakow w uprawach lesnych sg zabiegi chemiczne na
imagines chrabaszczy w okresie rdjki, majace na celu rozrzedzenie populacji poprzez
ograniczenie liczby jaj skladanych przez samice do gleby. Nadle$nictwo Sierakéw
wykonywato zabiegi z wykorzystaniem $rodka ochrony ro§lin MOSPILAN 20 SP w dawce
0,4 kg/ha w latach 2017, 2018 1 2022, zarowno technikg lotniczg, jak 1 naziemng. W tym celu
w 2017 r. zakupiono opryskiwacz do drzew wysokich. Zaleta zabiegdw naziemnych sg
mniejsze ograniczenia proceduralne, wada — pracochtonno$¢ i znaczne zuzycie wody (200
1/ha). Powaznymi ograniczeniem dla techniki lotniczej w warunkach obrebu lesnego Sierakoéw
sg wielko$¢ 1 ksztalt pol zabiegowych, powigzane z wymaganym przepisami i etykietg srodka
buforem od wod (aktualnie 300 m). Pozytywne efekty wykonanych zabiegdéw dajg si¢ odczué
w malejacej w ostatnich latach powierzchni szkéd od pedrakow rejestrowanych w uprawach

lesnych.

Istotng role w ograniczaniu rozmiaru szkod w odnowieniach ma dostosowanie terminu
sadzenia do stadium rozwojowego pegdraka wystepujacego w glebie. Najwicksze szkody
wyrzadza pedrak 3-letni. Nadle$nictwo Sierakéw stosowato si¢ do zalecen otrzymywanych
w ww. zakresie od ZOL w Lopuchowku wraz z wynikami zasadniczej kontroli wystgpowania

szkodnikow korzeni.

Sposréd metod mechanicznych Nadle$nictwo Sierakow zastosowato w 2017 r. orke
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1 reczny zbidr pedrakoéw przed sadzeniem na tgcznej powierzchni 15,20 ha.

Rok 2018 (poza progradacja foliofagéw sosny i rojka gtownego szczepu chrabgszcza
majowego) byt rokiem wystapienia smolika znaczonego w uprawach sosnowych, zar6wno na
terenie obrebu lesnego Bucharzewo Sierakowskie jak i1 Sierakéw. Czynnikiem obnizajacym
bariery ochronne drzewek byla mokra wiosna, w konsekwencji osutka sosny, a nastepnie
letnia susza i1 szkody od zwierzyny. Smolik znaczony wystapit na facznej powierzchni 184,08
ha upraw sosnowych. Na powierzchni 172,10 ha wykonano zabiegi ochronne polegajace na
recznym wyrywaniu zasiedlonych drzewek i1 ich zakopywaniu w dotach o glgbokosci

minimum 1 m. Ponadto mechanicznej utylizacji (rozdrobnieniu) poddano 15,23 ha upraw.

W kolejnym roku (2019) smolik znaczony wystapit na powierzchni 12,84 ha. W kwietniu
tego roku Instytut Badawczy Le$nictwa przeprowadzit na terenie le$nictw Lichwin, Lawica
1 Tuchola doswiadczalny zabieg chemiczny z wykorzystaniem insektycydu SHERPA 100 EC

w stezeniu 1,25%. Zabieg uznano za skuteczny.

Ze wzgledu na stosowane przelegiwanie zreboéw szkody od szeliniaka sosnowca

w Nadles$nictwie Sierakéw w latach 2016 — 2025 nie wystgpowaty.

Postepujace niekorzystne zmiany warunkéw hydrometeorologicznych spowodowaty
uruchomienie si¢ szeregu grup gatunkow szkodnikéw kambio- i ksylofagicznych, w tym
fizjologicznych, ktéore w poprzednich latach miaty mniejsze badz znikome znaczenie

gospodarcze.

W Nadle$nictwie Sierakéw w latach 2016 — 2025 dalo si¢ zauwazy¢ nasilenie procesu
zasiedlania drzew oraz zamierania drzew 1 drzewostandw przez nastepujagce gatunki

szkodnikéw wtornych:
e Kornik drukarz, kornik zrostozgbny i rytownik pospolity — na §wierku;
e Kornik modrzewiowiec, $ciga modrzewiowa — na modrzewiu,
e Kornik ostrozebny, zerdzianka sosndwka, rytownik dwuzgbny — na sosnie;
e Opietki, wyrynniki i rozwiertki — na debie.

W ochronie drzewostanéow przed szkodami wyrzadzanymi przez owady kambio-
1 ksylofagiczne najwigksze znaczenie na szeroko pojeta higiena lasu, tj. biezace
wyszukiwanie, znakowanie i usuwanie drzew zasiedlonych oraz terminowy wywoéz
zasiedlonego surowca z lasu. Wymaga to skoordynowanych dziatan i wspoipracy pomigdzy
komoérkami nadlesnictwa. Zaleca si¢ utylizacje pozostatosci poeksploatacyjnych (gatezie,

czuby, kora) poprzez ich zr¢gbkowanie lub najlepiej spalenie. Palenie pozostatosci drzewnych

78



na terenie Nadlesnictwa Sierakéw powoduje duze trudno$ci organizacyjne ze wzgledu na

zaliczenie catego obszaru nadle$nictwa do II kategorii zagrozenia pozarowego.

Sposrod innych metod stosowano zabezpieczanie surowca siatka STORANET nasaczong

insektycydem alfa-cypermetryng oraz folig.
Zabezpieczanie surowca siatkg STORANET:
e 2019r.—58,60 m3;
e 2020r.—9,64 m3;
e 2021 r.—94,85m3;

e 2022r.—-28,76 m3.

Zagrozenia powodowane przez zwierzyne

Obszary nadlesnictwa stanowig miejsce przebywania populacji zwierzat townych —
jelenia, daniela, dzika i sarny. Uszkodzenia ros$lin nastgpuja wskutek: zgryzania pgdow,
spalowania, ogryzania, czemchania (obijania), zjadania nasion, siewek, paczkéw lub lisci,
wydeptywania upraw. Z wymienionych najwigksze gospodarcze znaczenie majg zgryzanie
oraz spatowanie. Efektem jest uszkodzenie upraw 1 miodnikow oraz redukcja lisciastych

gatunkoéw gtownych 1 domieszkowych.

Poziom wyrzadzanych szkdéd nie przekracza na ogot wskaznikow tzw. szkod
gospodarczo zno$nych. W celu zmniejszenia rozmiaru wyrzadzanych szkod nalezy dazy¢ do
utrzymywania optymalnego stanu zwierzat townych poprzez pelne wykonywanie planow
odstrzatu. Pozostate sposoby jak grodzenia upraw, prawidlowe zagospodarowanie poletek
towieckich, stosowanie mechanicznych, akustycznych i chemicznych $rodkow
odstraszajacych, palikowanie drzewek, zimowe wyktadanie drzew ogryzowych oraz

dokarmianie zwierzyny wplywaja na ograniczanie rozmiaru wyrzadzanych szkod.

Zanieczyszczenia powietrza, wod i gleb.
Obszar nadle$nictwa ma charakter turystyczno-rolniczo-lesny, w jego zasiggu
terytorialnym nie wystepuja znaczace przemystowe zrodta emis;ji.

Nadlesnictwo Sierakow lezy w regionie o $rednim zainwestowaniu przemystowym.
Emisja zanieczyszczen zwigzana jest gtownie z mieszkalnictwem i rolnictwem. Glownym
zrédtem  zanieczyszczen atmosferycznych s3a gospodarstwa domowe 1 dziatalnos$¢

gospodarcza bazujgca na weglu, szczegdlnie w okresie grzewczym. Jest to tzw. emisja niska
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zwigzana z budownictwem jednorodzinnym. Jednym z wigkszych zakladow, ktéory moze
powodowac zanieczyszczenie powietrza jest huta szkla w Sierakowie. Silne uszkodzenia
drzewostandow  spowodowane imisja przemystowa obserwowano w  poprzednich
dziesi¢cioleciach w lesnictwie Tuchola (III stopien uszkodzen wyznaczono na powierzchni
ok. 240 ha). Jednak obecnie huta przeszta na nowszg technologi¢ produkcji szkta (zastagpiono
paliwo state - gazem). Obecnie nie ma na terenie nadle$nictwa zaktadow przemystowych
wpisanych do wojewodzkiej listy zakladow szczegélnie ucigzliwych. Przekroczenie
dopuszczalnych norm skazen §rodowiska moze wystgpowaé, ale tylko sporadycznie i mie¢
lokalny charakter. Najistotniejszym zrdédtem emisji zanieczyszczen do powietrza w zasiegu
terytorialnym nadle$nictwa jest transport drogowy. Na skutek czynnos$ci eksploatacyjnych do
atmosfery emitowane sag weglowodory. System komunikacyjny stwarza zagrozenia dla stanu
jakosci powietrza gtownie z tytutu transportu tranzytowego pojazdow ciezkich. Najwigksza
emisja spowodowana komunikacjg ma miejsce na drogach wojewodzkich nr: 133, 150, 182,

186, 198.

Aktualne dane na temat stanu zanieczyszczen powietrza zawarte s3 w Rocznej ocenie
jakosci powietrza w Wojewddztwie Wielkopolskim za rok 2024 (Gléwny Inspektorat
Ochrony Srodowiska 2025). Strefe wielkopolska (do ktorej zalicza si¢ teren Nadle$nictwa
Sierako6w) oceniano pod katem dwutlenku siarki, tlenkéw azotu, oraz ozonu z
uwzglednieniem kryteriow ustanowionych dla ochrony roslin i zaliczono do klasy A —w 2024
r. w strefie nie odnotowano przekroczenia dopuszczalnego poziomu wyzej wymienionych
substancji. Stwierdzono natomiast przekroczenie warto$ci normatywnej ozonu wyznaczonej
jako poziom celu dtugoterminowego. Termin osiggni¢cia poziomu celu dlugoterminowego

okreslono na rok 2020.

Stan jakosci woéd powierzchniowych wynika gléwnie z doptywu zanieczyszczen
pochodzacych z zaktadéw przemystowych i gospodarstw domowych ($cieki bytowe). Rownie
istotnym zrédlem zanieczyszczen sg spltywy powierzchniowe zanieczyszczen rolnych, ktore
zawieraja zwigzki biogenne pochodzenia rolniczego, srodki ochrony ro$lin i nawozy. Na stan
jakosci wod jezior duzy wplyw ma prowadzona w nich gospodarka rybacka. Zwlaszcza
negatywny wplyw na trofi¢ jezior ma zarybianie ich amurem oraz rybami karpiowatymi.
Amur jest niezwykle Zzartoczng ryba roslinozerna, ktora potrafi zniszczy¢ zupehie roslinnosé
zbiornika wodnego (przyktad: jezioro Moczydlo). Z kolei ryby karpiowate poprzez zerowanie
w dnie przyczyniaja si¢ do resuspensji osadéw dennych, a tym samym do wzrostu trofii

wody.

Aktualnie potencjalne zagrozenia, dla jako$ci wod stanowia:
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e nieuregulowana gospodarka wodno-$ciekowa czesci terenéw wiejskich;

e mozliwo$¢ skazenia terenu oraz wod wglebnych 1 powierzchniowych w wyniku kolizji

na szlakach drogowych i kolejowych;
e wystepowanie tzw. dzikich wysypisk Smieci 1 wylewisk;
e wylewanie gnojowicy na grunty uzytkowane rolniczo w sgsiedztwie ciekow;

e intensywne stosowanie wspomaganych chemicznie metod agrotechnicznych.

Gospodarka wodno-$cieckowa w gminach zasiggu terytorialnego nadle$nictwa jest
czg¢sciowo uregulowana. Na terenie gminy Sierakoéw z sieci kanalizacyjnej korzysta 72,5%
ogotu ludnosci, w gminie Kwilcz 60,3% a w gminie Chrzypsko Wielkie 28,2% (zrodto GUS,
dane za 2023 r.). Stopien skanalizowania gmin jest pochodng duzego rozproszenia zabudowy
oraz uksztaltowania terenu, ktore znaczaco utrudniajg prowadzenie sieci kanalizacyjnej oraz
zwigkszajg koszty jej budowy. Mimo to w stosunku do roku 2014, odsetek ludnosci

korzystajacy z sieci kanalizacyjnej wzrost we wszystkich trzech gminach.

Tabela 9 Stopien skanalizowania gmin w zasiggu terytorialnym nadlesnictwa (GUS 2025)

Ludnosé¢ korzystajaca z sieci kanalizacji sanitarnej (%)
Jednostka terytorialna
Dane za 2014 Dane za 2024
Gmina Sierakow 69,5 72,5
Gmina Kwilcz 52,2 60,3
Gmina Chrzypsko Wielkie 22,6 28,2

Na stan jakosci wod duzy wplyw majg zanieczyszczenia pochodzace ze zrodet
rolniczych. Wielko$¢ doptywu zanieczyszczen przedostajacych si¢ poprzez splywy
powierzchniowe z terendw uzytkowanych rolniczo zalezy od: sposobu zagospodarowania
zlewni, intensywno$ci  nawozenia,  przepuszczalno$ci  geologicznych  utworow
powierzchniowych 1 warunkow meteorologicznych. W ten sposéb do wod dostajg si¢ zwigzki
biogenne, srodki ochrony roslin oraz wyptukiwane frakcje gleby. Powaznym zagrozeniem dla
jakosci wadd jest niewlasciwe stosowanie nawozow naturalnych: gnojowicy i obornika, a takze
rolnicze wykorzystywanie $ciekéw i osadow $ciekowych bez zachowania wymogoéw ochrony

srodowiska.

Sposrod gtownych ciekow przeptywajacych przez teren nadle$nictwa, stan wod badano
w czterech. Ponizej przedstawia si¢ wyniki oceny stanu jednolitych czg¢sci wod (JCW)

w latach 2016-2021 (GIOS 2025).
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Tabela 10 Stan jakosci wéd rzecznych w zasiegu terytorialnym nadle$nictwa (GIOS 2025)

Nazwa jednolitej czgsci Stan/potencjat Ocena stanu
Lp. J J 28 potena) Stan chemiczny jednolitej czesci wod
wod rzecznych ekologiczny . ‘
powierzchniowych

I. Klosowska Struga Zty stan ekologiczny Stan chemiczny dobry | Zty stan wod
PLRW600017187569

2. Sremska Struga Zty stan ekologiczny Stan chemiczny Zty stan wod
PLRW600016187549 ponizej dobrego

3. Jaroszewska Struga Zty stan ekologiczny Stan chemiczny Zty stan wod
PLRW60001618752 ponizej dobrego

4. Osiecznica Umiarkowany stan Stan chemiczny Zty stan wod
PLRW600025187499 ekologiczny ponizej dobrego

W latach 2016-2021 stan jezior oceniano w przypadku trzynastu jezior (GIOS 2025).

Tabela 11 Stan jako$ci wod jeziornych w zasiegu terytorialnym nadlesnictwa (GIOS 2025)

Ocena stanu jednolitej

Lp. NaZWE}J e.d nghtq czesc Stan/pot'enCJai Stan chemiczny czesci wod
wod jeziornych ekologiczny . .
powierzchniowych
1. Jez. Barlin PLLW10295 Staby stan Stan chemiczny Zty stan wod
ekologiczny ponizej dobrego
2. Jez. Ktosowskie Umiarkowany stan Stan chemiczny Zty stan wod
PLLW10294 ekologiczny ponizej dobrego
3. Jez. Lichwinskie Umiarkowany stan Stan chemiczny Zty stan wod
PLLW10288 ekologiczny ponizej dobrego
4. Jez. Kubek PLLW10286 Zty stan ekologiczny Stan chemiczny Zty stan wod
ponizej dobrego
5. Jez. Lawickie PLLW10301 | Staby stan Stan chemiczny Zty stan wod
ekologiczny ponizej dobrego
6. Jez. Sremskie PLLW10292 | Umiarkowany stan Stan chemiczny Zty stan wod
ekologiczny ponizej dobrego
7. Jez. Jaroszewskie Dobry stan Stan chemiczny dobry | Dobry stan wod
PLLW10287 ekologiczny
8. Jez. Lutomskie Staby stan Stan chemiczny Zty stan wod
PLLW10285 ekologiczny ponizej dobrego
9. Jez. Wielkie PLLW10276 Umiarkowany stan Stan chemiczny Zty stan wod
ekologiczny ponizej dobrego
10. Jez. Chrzypskie Umiarkowany stan Stan chemiczny Zty stan wod
PLLW10273 ekologiczny ponizej dobrego
11. Jez. Bialokoskie Umiarkowany stan Stan chemiczny Zty stan wod
PLLW10274 ekologiczny ponizej dobrego
12. Jez. Kuchenne (k. m. Umiarkowany stan Stan chemiczny Zty stan wod
Srodka) PLLW10279 ekologiczny ponizej dobrego
13. Jez. Krzymien Zty stan ekologiczny Stan chemiczny Zty stan wod

ponizej dobrego
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Zagrozenie pozarowe.

Powaznym, statym zagrozeniem dla obszar6w lesnych sa pozary, zwtaszcza w okresie
wczesnej wiosny oraz dilugotrwatych okresoéw suszy w sezonie letnim. Powoduja one
dotkliwe, nieraz nieodwracalne straty w ekosystemach lesnych. Stan zagrozenia pozarowego
obszardow lesnych jest przede wszystkim wynikiem wzrastajacej ich penetracji przez ludnos¢

1 nieostroznego obchodzenia si¢ z ogniem w lesie lub na gruntach sgsiadujacych z lasami.

Lasy Nadle$nictwa Sierakow zaliczone zostaly do II kategorii zagrozenia pozarowego.
W latach 2016-2025 odnotowano 29 pozaréw na tgcznej powierzchni 5,96 ha. Za obszary

szczegblnie zagrozone pozarami uznaje si¢ tereny obrebu Bucharzewo Sierakowskie.

Podatnos$¢ obszaréow Nadle$nictwa Sierakéw na mozliwo$¢ powstania pozaru wystepuje
sezonowo. Wczesng wiosng (marzec - kwiecien) przypada pierwszy okres zwigkszonego
zagrozenia pozarowego. Wzrost zagrozenia w tym czasie spowodowany jest wystepowaniem
zadarnionej pokrywy z duzg iloscig suchych traw. Drugim okresem zwigkszonego zagrozenia
jest sezon letni, gdy pod wplywem wysokiej temperatury nast¢puje znaczny spadek
wilgotnos$ci $ciotki lesnej. Ryzyko powstania pozaru zwigksza takze sezonowy, intensywny

ruch turystyczny oraz prace polowe rolnikow.

Potencjalny 1 aktualny stan zagrozenia pozarowego obszaréw lesnych zostal
przedstawiony szczegdtowo w Planie ochrony przeciwpozarowej dla Nadle$nictwa Sierakow

zamieszczonym w elaboracie.

Zagrozenia wynikajgce z rozwoju infrastruktury.

Nadlesnictwo funkcjonuje w rozwijajacym si¢ gospodarczo regionie. Rozwojowi
gospodarczemu towarzyszy rozwoj infrastruktury, gtownie sieci drogowej. Nowe drogi i inne
obiekty infrastruktury sa czesto planowane na obszarach le$nych, co wynika ze struktury
wlasnosciowej gruntéw — lokalizacja inwestycji na gruntach panstwowych zmniejsza koszty
inwestycji, gdyz ogranicza konieczno$¢ wykupu dziatek z rak prywatnych wtascicieli.

Aktualnie w zasiggu terytorialnym nadle$nictwa najwigkszym zagrozeniem dla stanu
srodowiska jest planowana tzw. “Mata Obwodnica Sierakowa”. Plan obejmuje budowe okoto

2 km drogi po nowym §ladzie oraz mostu przez Warte.
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: 2 ALK
Rys. 1 Przebieg planowanej ,,Matej Obwodnicy Sierakowa”

6.8. Potencjalne skutki braku realizacji planu urzgdzenia lasu

Prowadzenie gospodarki le$nej na terenie Panstwowego Gospodarstwa Le$nego Lasy
Panstwowe (zgodnie z zapisami ustawy z 1991 r o lasach) opiera si¢ na sporzadzanych dla
kazdego nadle$nictwa planach urzadzenia lasu. Sporzadzanie planu urzadzenia lasu jest zatem

obligatoryjnym wymogiem prawnym i determinuje podstawowg dziatalno$¢ nadlesnictwa.

Zawarte w planie wytyczne dotycza korzystania z zasoboéw przyrody na zasadach trwale
zrownowazonej gospodarki lesnej, uwzgledniajacej zasady zrownowazonego rozwoju. Brak
realizacji postanowien spowodowalby przede wszystkim zaburzenie cyklu produkcyjnego,
ktéry dotyczy w rownym stopniu pozyskania, co odnowienia. Dalsze skutki uderzylyby
w spoleczenstwo; osoby bezposrednio zwigzane z le$nictwem i drzewnictwem oraz w osoby
niezwigzane z lasami, ale korzystajace z lesSnych zasobow, gldwnie drewna, czyli wigkszos¢

obywateli. Dalsze skutki braku realizacji planu to:

e utrudnienie realizacji zasad wielofunkcyjnej, trwale zrownowazonej gospodarki lesnej,

opartej na podstawach ekologicznych;
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brak miejsc pracy dla osob wywodzacych si¢ z lokalnych spotecznosci, tradycyjnie
zwigzanych zle$nictwem oraz pracujacych w przemysle drzewnym i1 z nim

wspotpracujacych;

powstanie konfliktu prawnego — brak realizacji ustawowego obowigzku planowania

dziatalnosci gospodarczej;

pogorszenie stanu zdrowotnego drzewostanéw poprzez zmniejszenie odpornosci na

zagrozenia biotyczne, abiotyczne i antropogeniczne (np. w wyniku przeggszczenia);
pogorszenie warunkéw dla rozwoju miodego pokolenia drzew;

wydtuzenie okresu przebudowy drzewostanéw niezgodnych z siedliskowym typem

lasu;

przyspieszenie inwazji gatunkow obcych, ktére lokalnie moga doprowadzi¢ do

znieksztatcenia lub zaniku niektorych siedlisk przyrodniczych;
nadmierne starzenie si¢ drzewostandéw i1 deprecjacja surowca drzewnego;

inicjowanie spontanicznych proceséw mogacych doprowadzi¢ do znieksztalcenia,

degradacji lub zaniku niektdrych siedlisk przyrodniczych;
zwigkszenie zagrozenia pozarowego;

utrata ptynnos$ci finansowej przez nadlesnictwo oraz firmy powigzane z branzg lesng

1 drzewna.
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7. Przewidywane oddziatywanie planu na srodowisko i obszary
Natura 2000

7.1. Przewidywanie oddziatywanie planu na srodowisko

Wedlug Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddzialywac na $rodowisko (..) zalesienia o powierzchni
powyzej 20 ha oraz budowle pigtrzace wode na wysoko$¢ nie mniejsza niz 1 m moga

potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na §rodowisko.

Plan urzadzenia lasu Nadle$nictwa Sierakdéw nie przewiduje zalesien gruntéw porolnych
1 nieuzytkow.
Nie planuje si¢ wykonywania pigtrzen wodnych na wysoko$¢ wigksza niz 1 m.

Dzialania zaprojektowane w planie nie zaliczajg si¢ do przedsigwzie¢ wymienionych
w Rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzigé

mogacych znaczaco oddziatywaé na §rodowisko.

7.2. Oddziatywanie na réznorodnosc¢ biologiczng

Wptyw planowanych zabiegdbw na ro6znorodno$¢ biologiczng moze by¢ bardzo
zrdznicowany. Stosowane zreby mogg znacznie zubaza¢ siedlisko, natomiast przebudowa
drzewostanow 1 wprowadzanie II pigtra zwicksza biordznorodnos¢. Generalnie uznaje sie, ze
wiekszos$¢ zabiegdw prowadzonych obecnie w lasach na podstawie planu urzadzenia lasu

bedzie miato w przysztosci znaczny wpltyw na zwigkszenie réznorodnosci biologicznej.

Wpltyw planu na réznorodnos$¢ biologiczng Nadle$nictwa Sierakdéw przedstawia sie
nastepujaco:
e rdéznorodno$¢ biologiczna na poziomie genetycznym opiera si¢ na wytycznych

dotyczacych gospodarki nasiennej (na calym obszarze PGL LP);

e w ramach planu urzadzenia lasu przejmowane i sankcjonowane sa strefy ochronne

(caloroczna i okresowa) dla chronionych gatunkow ptakow;

e przewidziana w planie uzytkowania rebnego przebudowa drzewostanow o sktadzie
gatunkowym niezgodnym z siedliskiem bedzie skutkowala w  przysztosci

zwigkszeniem réznorodnosci biologicznej oraz poprawa stanu zdrowotnego lasu;
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e zastosowanie przyjetych dla poszczegdlnych zbiorowisk lesnych zmodyfikowanych
typéw drzewostandw zapobiegnie procesowi uproszczenia struktury gatunkowe;j

zbiorowisk i przyczyni si¢ do unaturalniania sktadow gatunkowych drzewostanow.

Niekorzystnie na bioréznorodno$¢ terenéw nadle$nictwa mogloby wptywaé zalecenie
usuwania drzew zasiedlonych przez szkodniki wtorne, co mogloby prowadzi¢ do ograniczenia
zasobow martwego drewna i zmniejszy¢ potencjalne siedliska organizmow ksylofagicznych.
Z drugiej strony, doprowadzenie do zamarcia i catkowitego rozpadu drzewostandw moze

prowadzi¢ do wtornej sukcesji gatunkdw niepozadanych, obcych i1 inwazyjnych.

Nadlesnictwo wyznaczylo powierzchnie wylaczone z uzytkowania sklasyfikowane jako
ekosystemy reprezentatywne na powierzchni 1091,59ha (647 adreséw lesnych).
W pododdziatach zaliczonych do tej kategorii nie powinno prowadzi¢ si¢ zabiegow
gospodarczych (brak wskazowek gospodarczych), z wyjatkiem wykonywania niezbgdnych
dziatan podnoszacych walory przyrodnicze 1 stuzacych zachowaniu ekosysteméw (np.

usuwanie gatunkdéw obcych, dziatania poprawiajgce retencje wody).

W Nadles$nictwie Sierakow wyznaczono sie¢ drzewostanéw cennych przyrodniczo (OCP).
Drzewostany cenne przyrodniczo podzielono na dwie kategorie OCP-1 — catkowicie
wylaczone z uzytkowania, OCP-2 — drzewostany podlegajace ograniczeniom w gospodarce
lesnej, ale nie wylaczone z uzytkowania. Lacznie w Nadle$nictwie Sierakow do kategorii
OCP-1 zaliczono 563 drzewostany i ich fragmenty, w tym 469 catych pododdziatow o tacznej
powierzchni 908,09 ha i 94 fragmenty drzewostanéw o lacznej powierzchni 341,57 ha
(powierzchnia systemowa). Powierzchnie ekosysteméw reprezentatywnych oraz OCP moga
si¢ naktada¢, zatem powierzchnia drzewostanow wylaczonych nie jest rGwna prostej sumie

powierzchni OCP 1 ekosystemow reprezentatywnych. Laczna powierzchnia pododdziatow

wyltaczonych z uzytkowania wynosi 1349.09 ha. Zaliczono tu m. in. drzewostany stanowiace

ostoje zwierzat, wybrane powierzchnie z siedliskami przyrodniczymi iin. W pododdziatach
wyltaczonych z uzytkowania nie planuje si¢ zadan gospodarczych (moga by¢ prowadzone
jedynie dzialania podnoszace walory przyrodnicze np. usuwanie gatunkow obcych). Na
omawianych powierzchniach moga zachodzi¢ niezaktécone procesy przyrodnicze. Tutaj
moga odktada¢ sie¢ zasoby martwego drewna, bedacego siedliskiem ogromnej iloSci
organizméw saproksylicznych, zwigkszajacych bioréznorodnos¢ terendow nadle$nictwa.
Ponadto we wszystkich drzewostanach nadlesnictwa beda pozostawiane drzewa martwe
1 zamierajace w liczbie 3-5 os./ha, zgodnie z zapisami Rozporzadzenia Ministra Klimatu
i Srodowiska z dnia 27 marca 2023 r. w sprawie wymagan dobrej praktyki w zakresie

gospodarki lesnej (Dz. U. 2023, poz. 672).
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Do zachowania roznorodnosci biologicznej przyczyni si¢ tez pozostawienie czesci
gruntow do naturalnej sukcesji (ten rodzaj powierzchni lesnej zajmuje areat 79,98 ha — 64

pododdziaty).

7.3. Oddziatywanie na ludzi

Zapisy planu urzadzenia lasu majg bezposredni wplyw na ludzi ze wzgledow
ekonomicznych 1 spotecznych. Z punktu widzenia ekonomicznych korzysci wpltyw
uwidacznia si¢ poprzez zapewnienie pracy i dochodéw zarowno spolecznosciom lokalnym,
zamieszkujacym teren nadles$nictwa, jak tez w ujgciu szerszym, grupom zawodowo

zwigzanym z lesnictwem i drzewnictwem.

W aspekcie spotecznym korzystny wplyw p.u.l. na ludzi zwigzany jest z ksztaltowaniem
krajobrazu le$nego, zagospodarowaniem turystycznym i udostgpnianiem laséw nadles$nictwa

spoteczenstwu.

W sytuacji wzrastajacej presji turystycznej na lasy, PGL Lasy Panstwowe podejmuja
kroki w celu zaspokojenia oczekiwan strony spolecznej w zakresie: zmniejszenia pozyskania
drewna, rozwoju infrastruktury rekreacyjnej, czy organizacji imprez masowych.
Zarzadzeniem Dyrektora Generalnego (nr 58 DGLP z dnia 05.07.2022 r.) wydano ,,Wytyczne
do zagospodarowania lasoéw o zwigkszonej funkcji spolecznej na gruntach w zarzadzie Laséw
Panstwowych”. Docelowo nadlesnictwa beda wyznaczaly lasy o zwigkszonej funkcji
spolecznej na swoich gruntach, a wykaz tych drzewostanow bedzie umieszczony w planie
urzadzenia lasu. Nowe regulacje wchodza stopniowo wraz z nowymi planami urzadzenia lasu.

Kazdego roku plany powstaja dla ok. 40 nadle$nictw (10% w kraju).

Zasady gospodarowania w takich lasach stawiajag jako priorytet ich trwatos¢,
bezpieczenstwo odwiedzajacych 1 utrzymanie walorow krajobrazowych. W lasach tych nadal
beda realizowane prace lesne, ale w sposob zindywidualizowany, z minimalnym udzialem

zrebow zupetnych.
Do lasow o zwigkszonej funkcji spotecznej zalicza si¢ lasy:
e intensywnie uzytkowane rekreacyjnie;
e w bezposrednim sgsiedztwie osrodkoéw wypoczynkowych;

e uzdrowiskowe w strefach A i B.
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Lasy te sg wyznaczane przez nadlesnictwa, jednak umozliwiono szersza partycypacje
strony spotecznej. Na etapie tworzenia planu urzadzenia lasu umozliwiono tworzenie tzw.

zespolow lokalnej wspotpracy, ktére maja konsultowaé zasieg wyznaczonych obszarow.

Do lasow spotecznych Nadle$nictwa Sierakéw zaliczono 204 pododdziatow lesnych

o tacznej powierzchni 455,93 ha.

Strefa intensywnego oddziatywania spolecznego to tereny leSne znajwigkszym
nasileniem ruchu turystycznego potozone w okolicy jezior: Mlynskiego, Matego, Lawickiego,
Janukowo, Sremskiego, Lutomskiego, Chrzypskiego, a takze tereny w potudniowej czesci
Puszczy Noteckiej, przy miescie Sierakoéw. Dziatania gospodarcze w tych lasach maja
zapewni¢ bezpieczenstwo osob tam przebywajacych i zachowacé estetyke krajobrazu lesnego
przy spowolnionej wymianie pokoleniowej i zachowaniu trwatosci lasu oraz pelnionych przez
niego funkcji. Strefa zrownowazonego oddzialywania spotecznego dotyczy pozostatych
terené6w lesnych, w ramach kompleksu o zdiagnozowanej w planie urzadzenia lasu
zwigkszonej funkcji spolecznej. Pozostate lasy w zarzadzie nadle$nictwa uznaje si¢ za obszar

rozproszonego ruchu rekreacyjnego i turystycznego.

Bardziej szczegotowe zabiegi okreslone w planie, odnoszace si¢ do kazdego wydzielenia

maja neutralny wplyw na ludzi.

7.4. Oddziatywanie na rosliny i zwierzeta, w szczegdlnosci na gatunki
chronione
7.4.1. Rosliny, grzyby i porosty
W programie ochrony przyrody zawarte zostaly liczne zapisy, ktorych wykonanie
pozytywnie wplynie na stan populacji chronionych gatunkéw roélin i ich siedlisk. Ponizej
przedstawia si¢ najwazniejsze z zalecen:
e chroni¢ stanowiska rzadkich 1 chronionych gatunkoéw roslin podczas zabiegow

gospodarczych;

e w przypadku r¢bni zupeinej na stanowiskach rzadkich 1 chronionych roslin pozostawiac¢

kepy drzewostanu;

e przed przystgpieniem do wykonywania zabiegdw gospodarczych w danym wydzieleniu

nalezy dokona¢ ogledzin w zakresie wystgpowania chronionych gatunkow;

e przed przystgpieniem do zabiegow gospodarczych w wydzieleniach, gdzie zostaty

stwierdzone stanowiska chronionych gatunkow ro$lin nalezy poinstruowac
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wykonawcow robodt lesnych w zakresie przeprowadzenia robot w sposob jak najmniej

szkodliwy dla stwierdzonych gatunkow;

¢ informacja o wystgpowaniu stanowisk gatunkéw chronionych i ich siedliskach powinna
by¢ umieszczana i na biezaco aktualizowana np. w kronice Programu Ochrony Przyrody

oraz SILP;

e prowadzi¢ fachowe szkolenia pracownikow terenowych (le$niczowie i podlesniczowie)
oraz kadry inzynieryjno-technicznej z zakresu praktycznej znajomosci chronionych

gatunkow flory wystepujacych na terenie nadle$nictwa;

e podczas prac postgpowaé zgodnie z zapisami Rozporzadzenia Ministra Klimatu
i Srodowiska z dnia 27 marca 2023 r. w sprawie wymagan dobrej praktyki w zakresie

gospodarki lesnej (Dz. U. 2023, poz. 672)

Okres$lenie wptywu, jaki moga powodowaé zabiegi wynikajace z planu urzadzenia lasu
na poszczegdlne gatunki chronione przedstawiono w tabeli 12. Informacje zawarte w tabeli
odnoszg si¢ do znanych lokalizacji, ktére okreslajac doktadne miejsce wystepowania danego

gatunku pozwalajg oceni¢ wptyw planowanych zabiegdw.
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Tabela 12. Przewidywane oddzialywanie zapisow planu na chronione i zagrozone gatunki mszakow, porostow i roslin naczyniowych

Gatunek, status ochrony,

Podstawowe wymagania

Potencjalne zagrozenia p.u.l.

Lp. status zagrozenia Lokalizacja ochronne dla stanw ochrony gatunku Zalecenia ochronne Ocena oddziatlywania
1 2 3 4 5 6
Chronione i zagrozone gatunki rolin i porostow
Obregb Bucharzewo Sierakowskie
1. Bagno zwyczajne Ledum 189h, 189k, 219¢ Zachowanie siedlisk — Mozliwo$¢ zniszczenia Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wptywu
palustre wilgotnych i bagiennych | stanowisk roslin podczas zaplanowano wskazowek planu.
VU, OC borow, torfowisk. zabiegow gospodarczych. gospodarczych
2. Bielistka siwa Leucobryum Czgsta w catym Zachowanie siedlisk — Brak zagrozen — rozproszone Brak Brak negatywnego wplywu
glaucum nadle$nictwie boréw sosnowych. zabiegi gospodarcze nie planu.
oC stanowig zagrozenia dla calej
populacji.
3. Blotniszek wetnisty 336a (Rez. Mszar Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak Brak negatywnego wptywu
Helodium blandowii nad Jeziorem Mnich) | terendw mokradtowych z | zabezpiecza stanowisko planu.
0S odpowiednim poziomem
uwodnienia.
4. Bobrek trojlistkowy 336a (Rez. Mszar Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak Brak negatywnego wptywu
Menyanthes trifoliata nad Jeziorem Mnich) | terenéw mokradtowych z | zabezpiecza stanowisko planu.
ocC odpowiednim poziomem
uwodnienia.
5. Brodaczka rodzaj Usnea sp. 11i Zachowanie drzew Bezposrednie niszczenie CP, TW — podczas trzebiezy nie Brak negatywnego wptywu
0S zasiedlonych porostow podczas cigé i zrywki | usuwac drzew zasiedlonych przez planu p zalecen ochronnych
brodaczki
6. Brodawkowiec czysty Czgsty w catym Zachowanie siedlisk - Brak zagrozen — rozproszone Brak Brak negatywnego wptywu
Pseudoscleropodium purum | nadlesnictwie borow sosnowych i zabiegi gospodarcze nie planu.
oC mieszanych. stanowig zagrozenia dla calej
populacji.
7. Bukwica zwyczajna Stachys | 159c, Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wptywu
officinalis 311b (Rez. przeswietlonych lasow zabezpiecza stanowisko. zaplanowano wskazowek planu.
vu Czapliniec) lisciastych. Na stanowisku poza gospodarczych
rezerwatem nie zaprojektowano
wskazowek gospodarczych.
8. Chrobotek lesny Cladonia Czgsty w catym Zachowanie siedlisk — Brak zagrozen — rozproszone Brak Brak negatywnego wptywu
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Gatunek, status ochrony,

Podstawowe wymagania

Potencjalne zagrozenia p.u.l.

Lp. status zagrozenia Lokalizacja ochronne dla stanu ochrony gatunku Zalecenia ochronne Ocena oddziatywania
1 2 3 4 5 6
arbuscula nadlesénictwie. boréw sosnowych. zabiegi gospodarcze nie planu.
oC Udokumentowane stanowig zagrozenia dla calej
stanowiska: 61, 9b, populacji.
15g, 16d, 22d, 244,
36a, 631, 168a, 169a
9. Chrobotek reniferowy Czgsty w catym Zachowanie siedlisk — Brak zagrozen — rozproszone Brak Brak negatywnego wptywu
Cladonia rangiferina nadle$nictwie boréw sosnowych. zabiegi gospodarcze nie planu.
ocC Udokumentowane stanowig zagrozenia dla calej
stanowiska: 6i, 9b, populacji.
15g, 16d, 22d, 24i,
36a, 631, 168a, 169a
10. | Drabik drzewkowaty 149¢, 206j, Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wptywu
Climacium dendroides 336a (Rez. Mszar miak, torfowisk, olsdéw, zabezpiecza stanowisko. zaplanowano wskazowek planu.
ocC nad Jeziorem Mnich) | Podmoklych fak. Na stanowiskach poza gospodarczych
rezerwatem nie zaprojektowano
wskazowek gospodarczych.
11. | Drabinowiec mroczny 336a (Rez. Mszar Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak Brak negatywnego wptywu
Cinclidium stygium nad Jeziorem Mnich) | terenéw mokradtowych z | zabezpiecza stanowisko planu.
0S odpowiednim poziomem
uwodnienia.
12. | Gajnik I$niacy Hylocomium | Czgsty w caltym Zachowanie siedlisk — Brak zagrozen — rozproszone Brak Brak negatywnego wptywu
splendens nadlesénictwie boréw sosnowych i zabiegi gospodarcze nie planu.
oC mieszanych. stanowig zagrozenia dla calej
populacji.
13. | Grzybienie biate Nymphaea | 300k, Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wpltywu
alba 335b (Rez. Mszar eutroficznych zbiornikow | zabezpiecza stanowisko. zaplanowano wskazowek planu.
oc nad Jeziorem Mnich) | wodnych. Na stanowisku poza gospodarczych
rezerwatem nie zaprojektowano
wskazowek gospodarczych.
14. | Gwiazdnica bagienna 142m, 149g, 184b, Zachowanie siedlisk — Bezposrednie niszczenie roslin | TP (249j) — wskazane wykonanie Brak negatywnego wptywu

Stellaria uliginosa
VU

223h, 227d, 249j

wilgotnych i mokrych
tak, moczarow, torfowisk
niskich, olsow.

podczas cieé i zrywki.

zabiegu zima

planu pod warunkiem
przestrzegania zalecen
ochronnych.
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1 2 3 4 5 6
15. | Gwiazdosz potrojny 245¢ Zachowanie siedlisk — Bezposrednie niszczenie IA, ODN-ZRB — nalezy wyznaczy¢ Brak negatywnego wptywu
Geastrum triplex las6w na wydmach grzybni podczas ci¢é 1 zrywki. biogrup¢ w miejscu wystgpowania planu pod warunkiem
E gatunku przestrzegania zalecen
ochronnych.
16. | Kto¢ wiechowata Cladium 335b 336a (Rez. Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak Brak negatywnego wptywu
mariscus Mszar nad Jeziorem | ptytkich wod stojacych. zabezpiecza stanowisko planu.
OS(3), Lcwlkp,’ NT Mnich)
17. | Kocanki piaskowe 332r Zachowanie siedlisk — Zalesianie siedlisk, CP - zabieg wykonywany w Brak negatywnego wptywu
Helichrysum arenaria muraw cieplolubnych, bezposrednie niszczenie ro§lin | miodnikach nie stanowi zagrozenia dla | planu pod warunkiem
oC obrzezy drzewostanow, podczas cieé i zrywki. stanowisk gatunku. przestrzegania zalecen
luk $rodlesnych ochronnych.
18. | Kostrzewa piaskowa 63i Zachowanie siedlisk — Zalesianie siedlisk. Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wptywu
Festuca psammophilla muraw cieplolubnych. zaplanowano wskazowek planu.
VUV NT gospodarczych
19. | Kruszczyk szerokolistny 303gx, 303hx, 303ix, | Zachowanie siedlisk — Bezposrednie niszczenie roslin | CP (303gx) — omija¢ stanowiska roslin | Brak negatywnego wptywu
Epipactis helleborine 303k zyznych lasow podczas cigé i zrywki. podczas cig€ i zrywki, lub zabieg planu pod warunkiem
oC lisciastych. wykona¢ zima przestrzegania zalecen
TP (303k) — omija¢ stanowiska roslin ochronnych.
podczas cie€ i zrywki, lub zabieg
wykonaé zima
IB, ODN-ZRB (303hx) — omijaé
stanowiska ro$lin podczas cie¢ i zrywki,
lub zabieg wykonac zima
IVD, ODN-ZEOZ (303ix) — omijaé
stanowiska ro$lin podczas cie¢ i zrywki,
lub zabieg wykonac zima
20. | Krzywoszczeé torfowa 219c¢ Zachowanie siedlisk — Gatunek siedlisk niele$nych — Brak Brak negatywnego wptywu
Campylopus pyriformis terendow mokradtowych z | brak bezposrednich zagrozen. planu.
ocC odpowiednim poziomem
uwodnienia.
21. | Kukulka krwista 335b (Rez. Mszar Zachowanie siedlisk — Gatunek siedlisk nielesnych — Brak Brak negatywnego wplywu
Dactylorhiza incarnata nad Jeziorem Mnich) | terendéw mokradtowych z | brak bezposrednich zagrozen. planu.

odpowiednim poziomem
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Lp. status zagrozenia Lokalizacja ochronne dla stanu ochrony gatunku Zalecenia ochronne Ocena oddziatywania
1 2 3 4 5 6
OC, LC Wke. EN uwodnienia.
22. | Lilia ztotogtoéw Lilium 311b (Rez. Czaple Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak Brak negatywnego wptywu
martagon Wyspy) widnych lasow i zarosli. zabezpiecza stanowisko planu.
LCYkr, OS
23. | Lipiennik Loesela Liparis 335b (Rez. Mszar Zachowanie siedlisk — Gatunek siedlisk niele$nych — Brak Brak negatywnego wptywu
loeseli nad Jeziorem Mnich) | terendéw mokradtowych z | brak bezposrednich zagrozen. planu.
0S(1)(2)(3), EN Wik, yU odpowiednim poziomem
uwodnienia.
24. | Listera jajowata Listera 303k Zachowanie siedlisk. Bezposrednie niszczenie ro§lin | TP (303k) - omija¢ stanowiska roslin Brak negatywnego wptywu
ovata podczas cieé i zrywki. podczas cie¢ 1 zrywki, lub zabieg planu pod warunkiem
LC Wk OC wykona¢ zima przestrzegania zalecen
’ ochronnych.
25. | Macznica lekarska 62g, 63a Zachowanie siedlisk — Bezposrednie niszczenie roslin | TW (62g, 63a) - omija¢ stanowiska Brak negatywnego wptywu
Arctostaphylos uva-ursi przeswietlonych boroéw podczas cieé i zrywki. ro$lin podczas cigé i zrywki planu pod warunkiem
0S, LC Wk, NT sosnowych. CW (63a) - omijac stanowiska rolin | Przestrzegania zalecefi
podczas cigé i zrywki ochronnych.
26. | Modrzewnica zwyczajna 189k, 219¢ Zachowanie siedlisk — Zmiany stosunkow wodnych w | Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wptywu
Andromeda polifolia torfowisk wysokich. wyniku cigé rebnych. zaplanowano wskazowek planu.
0C, VUWkp. gospodarczych
27. | Mokradloszka zaostrzona Czgsta w calym Zachowanie siedlisk — Brak zagrozen — rozproszone Brak Brak negatywnego wptywu
Calliergonella cuspidata nadles$nictwie terenow mokradtowych z | zabiegi gospodarcze nie planu.
oC odpowiednim poziomem | stanowig zagrozenia dla calej
uwodnienia. populacji.
28. | Mszar krokiewkowaty 336a (Rez. Mszar Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak Brak negatywnego wplywu
Paludella squarrosa nad Jeziorem Mnich) | terenéw mokradtowych z | zabezpiecza stanowisko planu.
0S (3) odpowiednim poziomem
uwodnienia.
29. | Nerecznica grzebieniasta 3j, 189h, 189k, 194d | Zachowanie siedlisk — W nadles$nictwie gatunek Brak Brak negatywnego wptywu
Dryopteris cristata torfowisk, borow wystepuje na siedliskach planu.
VU Wikp. bagiennych, kwasnych nielesnych — brak zagrozen
olsow.
30. | Ozankaczosnkowa 283a Zachowanie siedlisk Gatunek siedlisk nielesnych — Brak Brak negatywnego wplywu
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1 2 3 4 5 6
Teucrium scordium Takowych. brak bezposrednich zagrozen. planu.
LC Wlkp,’ NT
31. | Pajecznica liliowata 63hi, 85b, 87c, 159¢, | Zachowanie siedlisk — Bezposrednie niszczenie roslin | CP (85b) omija¢ stanowiska roslin Brak negatywnego wptywu
Anthericum liliago muraw i przeswietlonych | podczas cig¢ i zrywki. podczas cig¢ lub zabieg wykona¢ zima planu pod warunkiem
0S(1), EN Wk, VU drzewostanow. przestrzegania zalecen
ochronnych.
32. | Piérkowiec kutnerowaty 149¢g, 178h, 206j Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak Brak negatywnego wptywu
Trichocolea tomentella (Rez. Bobrownia) olsow porzeczkowych. zabezpiecza stanowisko planu.
oC
33. | Plonnik cienki Polytrichum 189, k, 335D, Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wptywu
strictum 336a (Rez. Mszar borow torfowisk zabezpiecza stanowisko. zaplanowano wskazowek planu.
(0]} nad Jeziorem Mnich) Wysorklch, p'rze]s'c1owych Na stanowiskach poza gospodarczych
i boréw bagiennych rezerwatem nie zaprojektowano
wskazowek gospodarczych.
34. | Plucnica islandzka Cetraria | 34m Zachowanie siedlisk — Bezposrednie niszczenie roslin | IA, ODN-ZRB — nalezy wyznaczy¢ Brak negatywnego wptywu
islandica przeswietlonych, podczas cieé i zrywki. biogrup¢ obejmujaca stanowisko planu pod warunkiem
ocC drzewostanoéw gatunku przestrzegania zalecen
sosnowych na siedliskach ochronnych.
Bs i Bsw.
35. | Plywacz drobny Utricularia | 183f, 184c, Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wptywu
minor 335b (Rez. Mszar drobnych zbiornikoéw na | zabezpiecza stanowisko. zaplanowano wskazowek planu.
0S, VU Ve NT nad Jeziorem Mnich) | torfowiskach Na stanowiskach poza gospodarczych
rezerwatem nie zaprojektowano
wskazowek gospodarczych.
36. | Plywacz zachodni 335b (Rez. Mszar Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak Brak negatywnego wptywu
Utricularia australis nad Jeziorem Mnich) | wdd stojacych lub wolno | zabezpiecza stanowisko planu.
0S, VU Wik, NT ptynacych.
37. | Pomocnik baldaszkowy 14d, 26b, 58d, 59¢g, Zachowanie siedlisk — Bezposrednie niszczenie roslin | IA, IB, ODN-ZRB (144, 26b, 85a, Brak negatywnego wptywu
Chimaphila umbellata 85a, 1551, 190d, borow sosnowych. podczas cieé i zrywki. 190d) - pozostawi¢ kepe drzewostanu planu pod warunkiem
OC, LC Wk NT 2551, 256j, 256k, wokot stanowiska. przestrzegania zalecen

260k

IIIAU, ODN-ZLOZ (260k) —
wyznaczy¢ biogrupe w miejscu

ochronnych.
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1 2 3 4 5 6
wystgpowania gatunku
CP, CW (58d, 59¢g, 155f, 255f, 256j) —
omija¢ stanowiska gatunku podczas
cigé
ODN-ZRB (256k) — omija¢ stanowiska
gatunku podczas przygotowania gleby
pod sadzenie
38. | Prochniczek blotny 31, 183f, 184b, 189h, | Zachowanie siedlisk - Brak — ochrona rezerwatowa Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wptywu
Aulacomnium palustre 189k, 219c, torfowisk i borow zabezpiecza stanowisko. zaplanowano wskazowek planu.
ocC 335b (Rez. Mszar bagiennych. Na stanowiskach poza gospodarczych
nad Jeziorem Mich) rezerwatem nie zaprojektowano
wskazowek gospodarczych.
39. | Rokietnik pospolity Czgsty w catym Zachowanie siedlisk — Brak zagrozen — rozproszone Brak Brak negatywnego wptywu
Pleurozium Schreberi nadle$nictwie borow sosnowych. zabiegi gospodarcze nie planu.
oC stanowig zagrozenia dla calej
populacji.
40. | Rosiczka okraglolistna 3j, 166k, 183f, 184c, | Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wptywu
Drosera rotundifolia 189h, k, 194d, 195d, | torfowisk z odpowiednim | zabezpiecza stanowisko. zaplanowano wskazowek planu.
0S. LC V. NT 219c, poziomem uwodnienia. Na stanowiskach poza gospodarczych
335b, 336a, b (Rez. rezerwatem nie zaprojektowano
Mszar nad Jeziorem wskazowek gospodarczych.
Mnich)
41. | Rzgsiak pospolity Ptilidium | Czgsty w calym Zachowanie siedlisk — Brak zagrozen — rozproszone Brak Brak negatywnego wptywu
ciliare nadles$nictwie borow sosnowych. zabiegi gospodarcze nie planu.
oC stanowig zagrozenia dla calej
populacji.
42. | Torfowiec blotny Sphagnum | 183f, 184c, 194d, Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wptywu
palustre 227d torfowisk i borow zabezpiecza stanowisko. zaplanowano wskazowek planu.
ocC 335b (Rez. Mszar bagiennychz Na stanowiskach poza gospodarczych
nad Jeziorem Mnich) odpow%edl'nm pozIomem | rezerwatem nie zaprojektowano
uwodnienia. wskazowek gospodarczych.
43. | Torfowiec brunatny 336a (Rez. Mszar Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak Brak negatywnego wptywu
Sphagnum fuscum nad Jeziorem Mnich) | torfowisk i boréw zabezpiecza stanowisko planu.
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oC bagiennych z
odpowiednim poziomem
uwodnienia.
44. | Torfowiec fredzlowaty 3j, 1944, 2274, Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wptywu
Sphagnum fimbriatum 335b, 336a (Rez. torfowisk i borow zabezpiecza stanowisko. zaplanowano wskazowek planu.
ocC Mszar nad Jeziorem | bagiennychz Na stanowiskach poza gospodarczych
Mnich) odpowiednim poziomem | yezerwatem nie zaprojektowano
uwodnienia. wskazowek gospodarczych.
45, | Torfowiec konczysty 3j, 183f, 184b, 184¢c, | Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wplywu
Sphagnum fallax 189h, 1944, 195d, torfowisk i borow zabezpiecza stanowisko. zaplanowano wskazowek planu.
oC 219c, bagienpych z . Na stanowiskach poza gospodarczych
335b, 336a (Rez. 0dp0w¥ed1.11m pozIOMEM | rezerwatem nie zaprojektowano
Mszar nad Jeziorem | Wwodnienia. wskazowek gospodarczych.
Mnich)
46. | Torfowiec magellanski 189h, 219c, Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wptywu
Sphagnum magellanicum 335b (Rez. Mszar torfowisk i borow zabezpiecza stanowisko. zaplanowano wskazowek planu.
(0]} nad Jeziorem Mnich) | bagiennychz Na stanowiskach poza gospodarczych
odpowiednim poziomem | rezerwatem nie zaprojektowano
uwodnienia. wskazdéwek gospodarczych.
47. | Torfowiec nastroszony 3j, 183f, 142m Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wptywu
Sphagnum squarrosum 335b (Rez. Mszar torfowisk i borow zabezpiecza stanowisko. zaplanowano wskazowek planu.
ocC nad Jeziorem Mnich) | bagiennychz Na stanowiskach poza gospodarczych
0dp0w¥ed1'11m pOzIOMEM | rezerwatem nie zaprojektowano
uwodnienia. wskazowek gospodarczych.
48. | Torfowiec obty Sphagnum 3j, 183f, 184c, Zachowanie siedlisk — Bezposrednie niszczenie roslin | Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wptywu
teres 335b, 336a (Rez. torfowisk i borow podczas zrywki. Zmiany zaplanowano wskazowek planu.
oC Mszar nad Jeziorem | bagiennych z stosunkéw wodnych w wyniku | gospodarczych
Mnich) odpowiednim poziomem | ci¢¢ rgbnych.
uwodnienia.
49. | Torfowiec okazaty 194d Zachowanie siedlisk — Bezposrednie niszczenie roslin | Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wptywu
Sphagnum riparium torfowisk i borow podczas zrywki. Zmiany zaplanowano wskazowek planu.

oC

bagiennych z
odpowiednim poziomem

stosunkéw wodnych w wyniku
cigé rebnych.

gospodarczych
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uwodnienia.
50. | Torfowiec ostrolistny 110g, 189h, 189k Zachowanie siedlisk — Bezposrednie niszczenie roslin | Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wptywu
Sphagnum capillifolium torfowisk i borow podczas zrywki. Zmiany zaplanowano wskazowek planu.
oC bagiennych z stosunkéw wodnych w wyniku | gospodarczych
odpowiednim poziomem | ci¢¢ rgbnych.
uwodnienia.
51. | Torfowiec pogigty 194d Zachowanie siedlisk — Bezposrednie niszczenie roslin | Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wptywu
Sphagnum flexuosum torfowisk i borow podczas zrywki. Zmiany zaplanowano wskazowek planu.
oC bagiennych z stosunkéw wodnych w wyniku | gospodarczych
odpowiednim poziomem | ci¢¢ rgbnych.
uwodnienia.
52. | Torfowiec tgpolistny 3j, 1831, 184c¢ Zachowanie siedlisk — Bezposrednie niszczenie roslin | Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wptywu
Sphagnum obtusum torfowisk i borow podczas zrywki. Zmiany zaplanowano wskazowek planu.
ocC bagiennych z stosunkéw wodnych w wyniku | gospodarczych
odpowiednim poziomem | cig¢ rgbnych.
uwodnienia.
53. | Torfowiec waskolistny 184c Zachowanie siedlisk — Bezposrednie niszczenie roslin | Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wptywu
Sphagnum angustifolium torfowisk i borow podczas zrywki. Zmiany zaplanowano wskazowek planu.
oC bagiennych z stosunkéw wodnych w wyniku | gospodarczych
odpowiednim poziomem | cig¢ rgbnych.
uwodnienia.
54. | Trzcinnik prosty 3j, 194d Zachowanie siedlisk — Gatunek siedlisk nielesnych — Brak Brak negatywnego wptywu
Calamagrostis stricta wilgotnych 13k i brak bezposrednich zagrozen. planu.
VUWke NT torfowisk.
55. | Tujowiec delikatny 178h, 206j (Rez. Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wptywu
Thuidium delicatulum Bobrownia) zrodlisk, olsow zabezpiecza stanowisko zaplanowano wskazowek planu.
oC jesionowych. gospodarczych
56. | Turzyca bagienna Carex 336a (Rez. Mszar Zachowanie siedlisk - Brak — ochrona rezerwatowa Brak Brak negatywnego wptywu
limosa nad Jeziorem Mnich) | torfowisk mszarnych. zabezpiecza stanowisko planu.
VUWike: v
57. | Turzyca piaskowa Carex 155f Zachowanie siedlisk — Bezposrednie niszczenie roslin | CP — omija¢ stanowiska gatunku Brak negatywnego wptywu

arenaria

boréw sosnowych i

podczas cieé i zrywki.

podczas cigé

planu pod warunkiem
przestrzegania zalecen
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oC wrzosowisk. ochronnych.

58. | Wehianka pochwowata 189k Zachowanie siedlisk — Bezposrednie niszczenie roslin | Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wptywu
Eriophorum vaginatum 336a (Rez. Mszar oligo i mezotroficznych podczas cieé i zrywki. zaplanowano wskazowek planu.

VU Wikp. nad Jeziorem Mnich) | torfowisk i borow Na stanowisku poza gospodarczych
bagiennych. rezerwatem nie zaplanowano
wskazowek gospodarczych.

59. | Widlicz sptaszczony S4c, 101b, 104b, Zachowanie siedlisk — Bezposrednie niszczenie roslin | CP (274c¢, 293d, 297g, 328d) - omijaé Brak negatywnego wptywu
Diphasiastrum 106d, 137c, 210h, przeswietlonych borow. podczas cieé i zrywki. stanowiska roslin podczas cig¢ planu pod warunkiem
complanatum 217c, 218d, 239a, CW (3264, 334a, 334d) - omija¢ przestrzegania zalecen
OC, VU Vi VU 2405, 241j, 242h, stanowiska ro$lin podczas cie¢ ochronnych.

259c¢, 259c¢, 267a,
TP (54c¢, 104b, 137¢c, 210h, 217¢, 242h,

2720, 274c¢, 275b, 297 . - <ka rogli

276¢. 293d. 297a. a) - omija¢ stanowiska roslin

297g, 298f, 325f, podczas cigé 1 zrywki

326d, 328d, 334a, 1B, ODN-ZRB (54c, 104b, 137¢c, 217c,

334d 241j, 259c¢, 2720, 297a) — pozostawié
kepe drzewostanu wokot stanowiska
IITA (293d, 3251, 326d) — pozostawié
kepe drzewostanu wokot stanowiska
ODN-ZRB (101b, 106d, 218d, 267a) —
omijac stanowiska roslin podczas
przygotowania gleby

60. | Widtak gozdzisty 85g, 300c, 303r, Zachowanie siedlisk — Bezposrednie niszczenie roslin | CW (85g) - omija¢ stanowiska roslin Brak negatywnego wptywu
Lycopodium clavatum 303r, 335d, 336¢, przeswietlonych borow. podczas cigé i zrywki. podczas cigé planu pod warunkiem
0C, LCVk»-, NT 328a,328d CP (303r, 328d) - omija¢ stanowiska | Przestrzegania zalecen

ro$lin podczas cigé ochronnych.
TP (328a) - omijac stanowiska roslin

podczas cie€ i zrywki

1B (2590, 300c), ODN — pozostawic¢

kepe drzewostanu wokot stanowisk

gatunku

61. | Widtak jatowcowaty 303cx Zachowanie siedlisk — Bezposrednie niszczenie roslin | Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wptywu
Lycopodium annotinum przeswietlonych borow i | podczas cigé i zrywki. zaplanowano wskazowek planu.

OC, VUV, NT brzezin bagiennych. gospodarczych
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62. | Widlozab kedzierzawy Pospolity w catym Zachowanie siedlisk — Brak zagrozen — rozproszone Brak Brak negatywnego wptywu
Dicranum polysetum nadle$nictwie boréw sosnowych. zabiegi gospodarcze nie planu.
ocC stanowig zagrozenia dla calej
populacji.
63. | Widlozab miotlasty Pospolity w catym Zachowanie siedlisk — Brak zagrozen — rozproszone brak Brak negatywnego wptywu
Dicranum scoparium nadles$nictwie borow sosnowych. zabiegi gospodarcze nie planu.
oC stanowig zagrozenia dla calej
populacji.
Obreb Sierakéw
64. | Bagno zwyczajne Ledum 691 Zachowanie siedlisk — Mozliwo$¢ zniszczenia Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wptywu
palustre wilgotnych i bagiennych | stanowisk ro$lin podczas zaplanowano wskazowek planu.
vU. OC borow, torfowisk. zabiegow gospodarczych. gospodarczych
65. | Bielistka siwa Leucobryum Czgsta w catym Zachowanie siedlisk — Brak zagrozen — rozproszone Brak Brak negatywnego wptywu
glaucum nadlesénictwie boréw sosnowych. zabiegi gospodarcze nie planu.
ocC stanowig zagrozenia dla calej
populacji.
66. | Bobrek tr(’)jlistlfovx./y 64a, 69i, 70h, 179b Zachowanie siedlisk — Bezposrednie niszczenie ro$lin | Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wpltywu
Menyanthes trifoliata (Rez. Bukowy terendw mokradtowych z | podczas cigé i zrywki. zaplanowano wskazowek planu.
oC Ostrow), 203c odpowiednim poziomem gospodarczych
uwodnienia.
67. | Brodawkowiec czysty Czgsty w catym Zachowanie siedlisk - Brak zagrozen — rozproszone Brak Brak negatywnego wptywu
Pseudoscleropodium purum | nadle$nictwie boréw sosnowych i zabiegi gospodarcze nie planu.
oC mieszanych. stanowig zagrozenia dla calej
populacji.
68. | Borowik szatafiski Boleus 200k Zachowanie siedlisk, Bezposrednie niszczenie Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wpltywu
satanas lasow lisciastych i grzybni podczas cigé i zrywki. | zaplanowano wskazowek planu.
(0N mieszanych gospodarczych
69. | Centuria pospolita 34i Zachowanie siedlisk — Gatunek siedlisk nielesnych— | Brak Brak negatywnego wplywu
Centaurium erythraea Iak i widnych polan. brak bezposrednich zagrozen. planu.
oC
70. | Chrobotek lesny Cladonia Czgsty w catym Zachowanie siedlisk — Brak zagrozen — rozproszone Brak Brak negatywnego wptywu
arbuscula nadles$nictwie borow sosnowych. zabiegi gospodarcze nie planu.
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oC stanowig zagrozenia dla calej
populacji.
71. | Chrobotek reniferowy Czgsty w catym Zachowanie siedlisk — Brak zagrozen — rozproszone Brak Brak negatywnego wptywu
Cladonia rangiferina nadles$nictwie borow sosnowych. zabiegi gospodarcze nie planu.
oC stanowig zagrozenia dla calej
populacji.
72. | Cis pospolity Taxus baccata | 91p 180i Zachowanie siedlisk — Bezposrednie niszczenie roslin | AGROT, ODN-ZLOZ (180i) — omijaé | Brak negatywnego wplywu
oC wilgotnych i cienistych podczas cigé i zrywki. stanowiska gatunku podczas planu pod warunkiem
lasow. przygotowania gleby przestrzegania zalecen
ochronnych.
73. | Drabik drzewkowaty 80, 50h, Zachowanie siedlisk — Bezposrednie niszczenie roslin | Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wptywu
Climacium dendroides 179b (Rez. Bukowy miak, torfowisk, olsow. podczas cieé i zrywki. zaplanowano wskazowek planu.
oC Ostrow) gospodarczych
74. Fi.olek.p.rzedziwny Viola 83b, 83d, 84b Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wplywu
mirabilis Rez. Buki nad lasow lisciastych. zabezpiecza stanowiska. zaplanowano wskazowek planu.
LC Jeziorem Lutomskim gospodarczych
75. | Gajnik l$niacy Hylocomium | Czgsty w calym Zachowanie siedlisk — Brak zagrozen — rozproszone Brak Brak negatywnego wptywu
splendens nadlesénictwie boréw sosnowych i zabiegi gospodarcze nie planu.
oC mieszanych. stanowig zagrozenia dla calej
populacji.
76. | Gladysz paprociowaty 217k Zachowanie siedlisk — Bezposrednie niszczenie roslin | Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wptywu
Homalia trichomanoides lasow lisciastych. podczas cieé i zrywki. zaplanowano wskazowek planu.
oC gospodarczych
77. | Grzybienie biate Nymphaea | 78¢ 334, 75n, 85, Zachowanie siedlisk — Gatunek siedlisk nielesnych — | Brak Brak negatywnego wpltywu
alba 124£, 1794, 182a eutroficznych zbiornikow | brak bezposrednich zagrozen. planu.
oC wodnych.
78. GwiaZQHicg bagienna 179b (Rez. Bukowy | Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak Brak negatywnego wplywu
Stellaria uliginosa Ostrow) wilgotnych i mokrych zabezpiecza stanowisko planu.
vu tak, moczarow, torfowisk
niskich, olsow.
79. | Gwiazdosz rudawy 26a Zachowanie siedlisk — Bezposrednie niszczenie CP, PIEL — omija¢ stanowiska gatunku | Brak negatywnego wplywu

Geastrum rufescens

lasow lisciastych,

grzybni podczas cieé i zrywki.

podczas zabiegow

planu pod warunkiem
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E iglastych i mieszanych przestrzegania zalecen
ochronnych.

80. | Gwiazdosz wzgiesiony 37¢g Zachowanie siedlisk — Bezposrednie niszczenie Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wplywu
Geastrum fornicatum bogatych zwigzki grzybni podczas cigé i zrywki. | zaplanowano wskazowek planu.
E, OS azotowe zarosla lilaka, gospodarczych

glogdw, bzu czarnego i
robinii

81. | arqu br.ekinia Sorbus 100f, 148¢c Zachowanie siedlisk — Bezposrednie niszczenie ro$lin | Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wplywu
torminalis zyznych lasow podczas cigé 1 zrywki. zaplanowano wskazowek planu.
0S(3), LCWk» NT lisciastych gospodarczych

82. Jarqu szyvedzki Sorbus 33c, 34a, 541, 71c Zachowanie siedlisk — Bezposrednie niszczenie ro$lin | TP (34a) - omija¢ stanowiska gatunku Brak negatywnego wplywu
intermedia zyznych lasow podczas cigé 1 zrywki. podczas zabiegdw planu pod warunkiem
0S(3), EN liSciastych i mieszanych przestrzegania zalecen

ochronnych.

83. | eZogic’)vs{ka naj.m.niej Sza 179d (Rez. Bukowy | Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak Brak negatywnego wplywu
Sparganium minimum Ostrow) podtorfionych zabezpiecza stanowisko planu.
VU Yk NT zbiornikdw wodnych

84, Kh":f wiechowata Cladium 179d, 182a (Rez. Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak Brak negatywnego wplywu
Imariscus Bukowy Ostrow) ptytkich wod stojacych. zabezpiecza stanowisko planu.
0S, LCWVke NT

85. Kosmgtka gajowa Luzula 205a Zachowanie siedlisk — Bezposrednie niszczenie ro$lin | Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wplywu
luzuloides suchych lasow podczas cigé i zrywki. zaplanowano wskazowek planu.
vy Wik lisciastych. gospodarczych

86. K.ozle.k .calf)listny Valeriana | 841 (rez. Buki nad Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak Brak negatywnego wplywu
simplicifolia Jeziorem mokradel, zrédlisk, zabezpiecza stanowisko planu.
EN Wikp. Lutomskim) torfowisk, olsow.

87. Kozie.k dW“Pi?nnY 49¢ Zachowanie siedlisk — Bezposrednie niszczenie ro$lin | Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wptywu
Valeriana dioica mokradel, Zrodlisk, podczas cig i zrywki. zaplanowano wskazowek planu.
LC Wikp. torfowisk, olsow. gospodarczych

gg. | Lilia ztotoglow Lilium 64n Zachowanie siedlisk — Bezposrednie niszczenie ro$lin | CP - nie prowadzi¢ cigé na stanowisku | Brak negatywnego wplywu

martagon
LC Wk OS

widnych laséw i zarosli.

podczas cieé i zrywki.

roslin

planu pod warunkiem
przestrzegania zalecen
ochronnych.
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89. | Listerajajowata Listera 105¢g Zachowanie siedlisk - Bezposrednie niszczenie ro$lin | Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wplywu
ovata cieptolubnych podczas cigé i zrywki. zaplanowano wskazowek planu.
LC Wik OC zbiorowisk le$nych, gospodarczych
wilgotnych zaro$li i
lasow.
90. | Madziak psi Mutinus 88c Zachowanie siedlisk — Bezposrednie niszczenie CW, CP, POPR - omijac stanowiska Brak negatywnego wptywu
caninus cienistych lasow grzybni podczas cigc. gatunku podczas zabiegow planu pod warunkiem
vV lisciastych. przestrzegania zalecen
ochronnych.
91. | Modrzewnica zwyczajna 691 Zachowanie siedlisk — Bezposrednie niszczenie ro§lin | Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wptywu
Andromeda polifolia torfowisk przejsciowych | podczas cigé i zrywki. zaplanowano wskazowek planu.
0OC. VUWVikp. i wysokich, borow gospodarczych
bagiennych
92. | Mokradloszka zaostrzona Czgsta w catym Zachowanie siedlisk — Brak zagrozen — rozproszone Brak Brak negatywnego wptywu
Calliergonella cuspidata nadles$nictwie tak, torfowisk, olséw. zabiegi gospodarcze nie planu.
oC stanowig zagrozenia dla calej
populacji.
93. Nastrosz.ek kedzierzawy 174p, 179a (Rez. Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak Brak negatywnego wplywu
Ulota crispa Bukowy Ostrow) lasow lisciastych i zabezpiecza stanowisko planu.
oC mieszanych
94, Nereczniga gr;ebieniasta 179b (Rez. Bukowy | Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak Brak negatywnego wplywu
Dryopteris cristata Ostrow) torfowisk, borow zabezpiecza stanowisko planu.
VUWik. bagiennych, kwasnych
olsow.
95. | Plonnik pospolity 691 Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak Brak negatywnego wptywu
Polytrichum commune 1751 (Rez. Bukowy torf9w1sk i borow zabezpiecza stanowisko planu.
ocC Ostrow) bagiennych. Na stanowisku potozonym poza
rezerwatem nie zaplanowano
zadnych zabiegow
gospodarczych.
96. P}ywacz drobny Utricularia | 1794 (Rez. Bukowy | Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak Brak negatywnego wplywu
minor Ostrow) drobnych zbiornikdw na | zabezpiecza stanowisko planu.

VUWYke OS, NT

torfowiskach
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97. P}ywacz z.achodni ) 182a (Rez. Bukowy | Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak Brak negatywnego wplywu
Utricularia australis Ostrow) wod stojacych lub wolno | zabezpiecza stanowisko planu.
VUK. OS, NT ptynacych.

98. | P }y\fvacz Z.c')hobiaiy 182a (Rez. Bukowy Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak Brak negatywnego wptywu
Utricularia ochroleuca Ostrow) rowow potorfowych, zabezpiecza stanowisko planu.
CRYkp. OS, EN torfianek

99. | Prochniczek blotny 1751 Zachowanie siedlisk - Zmiany stosunkow wodnych w | Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wptywu
Aulacomnium palustre torfowisk i borow wyniku cig¢ rebnych. zaplanowano wskazowek planu.
ocC bagiennych. gospodarczych

100. | Przetacznik gorski Veronica | gg; Zachowanie siedlisk — Bezposrednie niszczenie ro$lin | Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wplywu
montana zyznych buczyn. podczas cieé i zrywki. zaplanowano wskazdwek planu.
VUWkp. gospodarczych

101. | P rzytullia le$na Galium 97g Zachowanie siedlisk — Bezposrednie niszczenie ro$lin | IIA, CP - nie prowadzi¢ cig¢ i Brak negatywnego wplywu
sylvaticum gradow, zyznych buczyn | podczas cigé i zrywki. odnowien na stanowisku roslin. planu pod warunkiem
LCWke- i tggow jesionowych. przestrzegania zalecen

ochronnych.

102. Ramienica dglikatna Chara | 1794 (Rez. Bukowy | Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak Brak negatywnego wplywu
virgata (delicatula) Ostrow) zbiornikdéw o twardychi | zabezpiecza stanowisko planu.
A% niezbyt zyznych wodach.

103. | Ramienica kolczasta Chara | 1794 (Rez. Bukowy | Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak Brak negatywnego wplywu
aculeolata Ostrow) zbiornikow o twardych i | zabezpiecza stanowisko planu.
OC,E niezbyt zyznych wodach.

104. Ramieniga krucl.la. Chara 179d (Rez. Bukowy | Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak Brak negatywnego wplywu
globularis (fragilis) Ostrow) zbiornikdéw o twardychi | zabezpiecza stanowisko planu.
v niezbyt zyznych wodach.

105. | Ramienica omszona Chara | 1794 (Rez. Bukowy | Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak Brak negatywnego wplywu
tomentosa Ostrow) zbiornikéw wodnych zabezpiecza stanowisko planu.
OC,R (mezotroficznych oraz

stabo i umiarkowanie
eutroficznych jezior)

106. | Rdestnica stgpiona . 179d (Rez. Bukowy | Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak Brak negatywnego wplywu

Potamogeton obtusifolius Ostrow) stojacych i wolno zabezpiecza stanowisko planu.
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VUV NT ptynacych wod.

107. | Rdestnica trawiasta. 179d (Rez. Bukowy | Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak Brak negatywnego wplywu
Potamogeton gramineus Ostrow) stojacych i wolno zabezpiecza stanowisko planu.
VUV VU plynacych wod.

108. | Rdestnica wydtuzona 179d (Rez. Bukowy | Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak Brak negatywnego wplywu
Potamogeton praelongus Ostrow) stojacych i wolno zabezpiecza stanowisko planu.
CRWYkp. EN ptyngcych wod.

109. | Rokietnik pospolity Czgsty w catym Zachowanie siedlisk — Brak zagrozen — rozproszone Brak Brak negatywnego wptywu
Pleurozium Schreberi nadlesénictwie boréw sosnowych. zabiegi gospodarcze nie planu.
ocC stanowig zagrozenia dla calej

populacji.

110. | Rzesiak pospolity Ptilidium | Czesty w catym Zachowanie siedlisk — Bezposrednie niszczenie roslin | Brak Brak negatywnego wptywu
ciliare nadles$nictwie borow sosnowych. podczas cieé i zrywki. planu.
oC

111. | Rosiczka okragtolistna 691, 70h Zachowanie siedlisk — Bezposrednie niszczenie roslin | Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wptywu
Drosera rotundifolia torfowisk z odpowiednim | podczas cigé i zrywki. zaplanowano wskazowek planu.
0S. LC Wkn. NT poziomem uwodnienia. gospodarczych

112. | Skrzyp olbrzymi Equisetum | 105d Zachowanie siedlisk — Bezposrednie niszczenie ro§lin | Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wptywu
telmateia olsow jesionowych i podczas cieé i zrywki. zaplanowano wskazowek planu.
LC Wikp. zrodliskowych gospodarczych

113. | Smardz jadalny Morchella 215r Zachowanie siedlisk — Bezposrednie niszczenie Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wptywu
esculenta lasow lisciastych, grzybni podczas cieé i zrywki. zaplanowano wskazowek planu.
oC mieszanych i tggowych z gospodarczych

udziatem jesiona,

114. | Soplowka bukowa Hericium | 83b (Rez. Buki nad Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak Brak negatywnego wptywu
coralloides Jeziorem lasow bukowych z duza zabezpiecza stanowisko planu.
oC, VvV Lutomskim) ilo$ciag martwego drewna

115. SzczaW gajowy Rumex 10b, 165, k, 19a, 86i, | Zachowanie siedlisk — Bezposrednie niszczenie ro$lin | Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wplywu
sanguineus 100g, 105f, 124b, fegow jesionowych oraz | podczas cigé i zrywki. zaplanowano wskazowek planu.

VvU Wikp.

126r

wilgotnych laséw
lisciastych.

gospodarczych
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116. Tgpola czarna Populus 179d (Rez. Bukowy | Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak Brak negatywnego wplywu
migra Ostrow) lasow tegowych. zabezpiecza stanowisko planu.
LC Wikp.
117. | Torfowiec blotny Sphagnum | 69i Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wptywu
palustre 1751 (Rez. Bukowy torfowisk i borow zabezpiecza stanowisko zaplanowano wskazowek planu.
ocC Ostrow) bagiennychz Na stanowisku poza gospodarczych
odpowiednim poziomem | rezerwatem nie zaplanowano
uwodnienia. zabiegdw gospodarczych.
118. | Torfowiec fre;dzlgwaty 80, Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wplywu
Sphagnum fimbriatum 1751 (Rez. Bukowy torfowisk i borow zabezpiecza stanowisko. zaplanowano wskazowek planu.
oC Ostrow) bagiennych z Na stanowisku poza gospodarczych
odpowiednim poziomem | rezerwatem nie zaprojektowano
uwodnienia. wskazowek gospodarczych.
119. | Torfowiec konczysty 80, 694, Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wplywu
Sphagnum fallax 1751 (Rez. Bukowy torfowisk i borow zabezpiecza stanowisko. zaplanowano wskazowek planu.
oC Ostrow) bagiennych z Na stanowiskach poza gospodarczych
odpowiednim poziomem | yezerwatem nie zaprojektowano
uwodnienia. wskazowek gospodarczych.
120. | Torfowiec nastroszony 69i, Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wpltywu
Sphagnum squarrosum 1751, 179b, k (Rez. torfowisk i borow zabezpiecza stanowisko zaplanowano wskazowek planu.
oC Bukowy Ostrow) bagiennych z Na stanowisku poza gospodarczych
odpow%edl'nm pozZIOMEM | rezerwatem nie zaprojektowano
uwodnienia. wskazowek gospodarczych.
121. | Torfowiec obly Sphagnum 1751 (Rez. Bukowy Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak Brak negatywnego wplywu
teres Ostrow) torfowisk i borow zabezpiecza stanowisko planu.
oC bagiennych z
odpowiednim poziomem
uwodnienia.
122. | Torfowiec ol.<aza.}y 1751 (Rez. Bukowy Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak Brak negatywnego wplywu
Sphagnum riparium Ostrow) torfowisk i borow zabezpiecza stanowisko planu.

oC

bagiennych z
odpowiednim poziomem
uwodnienia.
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Gatunek, status ochrony,

Podstawowe wymagania

Potencjalne zagrozenia p.u.l.

Lp. status zagrozenia Lokalizacja ochronne dla stanu ochrony gatunku Zalecenia ochronne Ocena oddziatywania
1 2 3 4 5 6
123. | Torfowiec spiczgstolistny 1751 (Rez. Bukowy Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak Brak negatywnego wplywu
Sphagnum cuspidatum Ostrow) torfowisk i borow zabezpiecza stanowisko planu.
oC bagiennych z
odpowiednim poziomem
uwodnienia.
124. | Torfowiec srodkowy 1751 (Rez. Bukowy Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak Brak negatywnego wplywu
Sphagnum centrale Ostrow) torfowisk i borow zabezpiecza stanowisko planu.
oC bagiennych z
odpowiednim poziomem
uwodnienia.
125. | Torfowiec tepolistny 1751 (Rez. Bukowy Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak Brak negatywnego wplywu
Sphagnum obtusum Ostrow) torfowisk i borow zabezpiecza stanowisko planu.
oC bagiennych z
odpowiednim poziomem
uwodnienia.
126. | Trzeinnik prosty 179d (Rez. Bukowy | Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak Brak negatywnego wplywu
Calamagrostis stricta Ostrow) wilgotnych tak i zabezpiecza stanowisko planu.
VU Wik, NT torfowisk.
127. We.hlianka poch\?vowata 69i Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wplywu
Eriophorum vaginatum 1751 (Rez. Bukowy oligo i mezotroficznych | zabezpiecza stanowisko zaplanowano wskazowek planu.
VUWik. Ostrow) torfowisk i bor6w Na stanowisku poza gospodarczych
bagiennych. rezerwatem nie zaplanowano
zadnych zabiegow
gospodarczych.
128. | Widtak gozdzisty 6lo Zachowanie siedlisk — Bezposrednie niszczenie roslin | IIIB, AGROT, ODN-ZLOZ (610) - Brak negatywnego wptywu
Lycopodium clavatum przeswietlonych borow. podczas cieé i zrywki. omija¢ stanowiska roslin podczas ci¢¢, | planu pod warunkiem
OC, LCWkp. NT zrywki i przygotowania gleby przestrzegania zalecen
ochronnych.
129. | Widtak jatowcowaty 59d Zachowanie siedlisk — Bezposrednie niszczenie ro§lin | Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wptywu
Lycopodium annotinum przeswietlonych borow i | podczas cigé i zrywki. zaplanowano wskazowek planu.
OC, VUV NT brzezin bagiennych. gospodarczych
130. W.idloqu kedzierzawy Pospolity w catym Zachowanie siedlisk — Brak zagrozefi — rozproszone Brak Brak negatywnego wplywu
Dicranum polysetum nadlesnictwie boréw sosnowych. zabiegi gospodarcze nie planu.
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Gatunek, status ochrony,

Podstawowe wymagania

Potencjalne zagrozenia p.u.l.

Lp. status zagrozenia Lokalizacja ochronne dla stanu ochrony gatunku Zalecenia ochronne Ocena oddziatywania
1 2 3 4 5 6
ocC stanowig zagrozenia dla calej
populacji.
131. Widloqu miotlasFy Pospolity w catym Zachowanie siedlisk — Brak zagrozefi — rozproszone Brak Brak negatywnego wplywu
Dicranum scoparium nadle$nictwie boréw sosnowych. zabiegi gospodarcze nie planu.
oC stanowig zagrozenia dla calej
populacji.
132. Zywi.ec cebulkowy Dentaria | g3h (Rez. Buki nad Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak Brak negatywnego wplywu
bulbifera Jeziorem Zyznych buczyn. zabezpiecza stanowisko planu.
EN Wikp. Lutomskim)
133. Zrédliskowiec zmienny 217k Zachowanie siedlisk — Brak zagrozef — pododdziat Brak Brak negatywnego wplywu
Palustriella commutata zrodlisk nawapiennychi | wyltaczony z uzytkowania planu.

oC

strumieni plynacych
przez podioze zasobne w
wapn

Legenda: Kategoria ochronnosci: OS — ochrona gatunkowa scista, OC — ochrona gatunkowa czesciowa
Kategorie zagrozenia roslin:
Czerwona lista roslin naczyniowych Wielkopolski (Jackowiak i in. 2007): EN wlkp — gatunek zagrozony, VU wlkp — gatunek narazony, LC wikp — gatunek najmniejszej troski, DD wlkp — gatunek o
nieokreslonym stopniu zagrozenia
Polska czerwona lista paprotnikow i roslin kwiatowych (Kazmierczakowa i in 2016): VU — gatunek narazony, NT — gatunek bliski zagrozenia; DD — gatunek o nieokreslonym stopniu zagrozenia
Kategorie zagrozenia zwierzqt:
Czerwona lista ptakow (Wilk i in. 2020): VU — gatunki narazone
Czerwona Lista Kregowcow Polski (Glowacinski, 2022): VU — gatunki narazone, NT - gatunki bliski zagrozenia

Czerwona Lista Zwierzqt Polski (Glowacinski, 2002): EN — gatunki silnie zagrozone, LC — gatunek najmniejszej troski
Kategorie zagrozenia grzybow:
Czerwona lista roslin i grzybow Polski: V — narazone, E — wymierajqce krytycznie zagrozone
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Nie przewiduje si¢ znaczacego negatywnego oddzialywania zapisow planu na cate

populacje omawianych gatunkow.

7.4.2. Zwierzeta

W ramach prognozy oceniono wplyw zapisoOw planu na populacje cennych gatunkow
zwierzat, dla ktérych zostata udokumentowana lokalizacja. Gléwnym zrodtem danych jest tu
zaktualizowana przez nadle$nictwo baza stanowisk cennych gatunkow zwierzat i dane na
temat stref ochrony ptakéw. Ponizsza tabela odnosi si¢ do znanych stanowisk gatunkow
niestanowigcych przedmiotow ochrony obszaréw Natura 2000. Oméwienie wptywu planu na
stanowiska gatunkow stanowigcych przedmioty ochrony znajduje si¢ w czeSci prognozy

odnoszacej si¢ do obszaru Natura 2000 na gruntach Nadle$nictwa Sierakow.
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Tabela 13. Przewidywane oddzialywanie zapisow planu na chronione gatunki zwierzat (tabela nie obejmuje przedmiotéw ochrony obszaré6w Natura 2000)

Lp. Gatunek, status .och.rony, Lokalizacja Podstawowe wymagania | Potencjalne zagrozenia p.u.l. Zalecenia ochronne Ocena oddziatywania
status zagrozenia ochronne dla stanu ochrony gatunku
Obregb Bucharzewo Sierakowskie
1. Bobr Castor fiber Gatunek czgsty w Nie stwierdzono Zabiegi projektowane w PUL Brak Brak negatywnego wptywu
ocC cz. pd. obrgbu, zagrozen dla gatunku. nie stanowia zagrozenia dla planu.
spotykany przy silnej populacji bobra w ostoi.
ciekach i wszystkich
jeziorach.
2. Czyz Spinus spinus 187f, 191a Zapewnienie spokoju w | Mozliwo$¢ ptoszenia ptakow Zabieg CP (191a) wykona¢ poza Brak negatywnego wplywu
(6N sezonie lggowym w podczas wykonywania okresem lggowym (od poczatku IX do | planu pod warunkiem
miejscach gniazdowania. | zabiegdw gospodarczych konca III) przestrzegania zalecen
Zachowanie siedlisk ochronnych.
stanowiacych zerowiska.
3. Dudek Upupa epops 341i Zapewnienie spokoju w | Mozliwo$¢é ptoszenia ptakow Zabieg TP (341i) wykona¢ poza Brak negatywnego wplywu
OS,LC sezonie lggowym w podczas wykonywania okresem legowym dudka (od poczatku | planu pod warunkiem
miejscach gniazdowania. | zabiegdw gospodarczych. IX do konca III). przestrzegania zalecen
Zachowanie zerowisk. Zmniejszenie ilosci drzew ochronnych.
dziuplastych.
4. Dzigciot zielony Picus 217b,223c, 341b, f | Zapewnienie spokoju w | Mozliwo$¢ ptoszenia ptakoéw Zabieg TP (217b) wykona¢ poza Brak negatywnego wplywu
viridis sezonie lggowym w podczas wykonywania okresem lggowym (od poczatku VIdo | planu pod warunkiem
oS miejscach gniazdowania. | zabiegdw gospodarczych. konca III). przestrzegania zalecen
Zachowanie siedlisk — Zmniejszenie powierzchni Zabieg CW (3411) wykonaé poza ochronnych.
starych lasow starodrzewi. okresem legowym (od poczatku VI do
lisciastych, gtéwnie konca III).
tegow. . ,
Rb. Ib, ODN (223c) - zabiegi wykonaé
poza okresem legowym (od poczatku
VI do konca III).
5. Krogulec Accipiter nisus 1891 Zapewnienie spokojuw | Mozliwo$¢ ptoszenia ptakow Brak Brak negatywnego wptywu
oS sezonie lggowym w podczas wykonywania planu.
miejscach gniazdowania. | zabiegéw gospodarczych.
6. Kumak nizinny Bombina 194b (bagno w Zachowanie zbiornikow | Gatunek siedlisk niele$nych Brak. Wszystkie stanowiska poza: Brak negatywnego wplywu
bombina potudniowej czgsci stanowigcych miejsca (r6znego rodzaju zbiorniki). 194b, 283a znajduja si¢ poza gruntami | planu.
0S, VU pododdziatu), 283a | rozrodu ptazow. Posrednie zagrozenie moga PGL LP
(Uroczysko Wilcze stanowic rebnie zupeine
Doty) wykonane na brzegach
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Gatunek, status ochrony,

Podstawowe wymagania

Potencjalne zagrozenia p.u.l.

OS

torfowiskach, jezior

Lp. status zagrozenia Lokalizacja ochronne dla stanu ochrony gatunku Zalecenia ochronne Ocena oddziatywania
Stawy w zbiornikow.
sgsiedztwie:
1591, 182c, 213a,
253g, 274f, 280b,
291c, 310b, 318;j,
330a, 3331, 337¢c
7. Modliszka zwyczajna 361 Zachowanie siedlisk — Gatunek siedlisk nielesnych — | Brak Brak negatywnego wplywu
Mantis religiosa terenow otwartych, moze przejsciowo wystepowac planu.
oS upraw, $rodlesnych tak na terenie upraw le$nych.
8. Perkozek Tachybaptus 268g Zachowanie siedlisk — Gatunek siedlisk nielesnych — | Brak Brak negatywnego wptywu
ruficollis odpowiednich brak bezposrednich zagrozen. planu.
0S zbiornikow.
9. Samotnik Tringa ochropus | 283a Zapewnienie spokojuw | Mozliwo$¢ ptoszenia ptakow Brak Brak negatywnego wptywu
oS sezonie lggowym w podczas wykonywania planu.
miejscach gniazdowania. | zabiegdw gospodarczych.
Zachowanie siedlisk —
zadrzewionych bagien,
olsow.
10. Séweczka Glaucidium 232d Zapewnienie spokojuw | Mozliwo$¢ ptoszenia ptakow Zabiegi IB, TP wykona¢ poza sezonem | Brak negatywnego wptywu
passerinum sezonie lggowym w podczas wykonywania legowym (od poczatku IX do konca planu pod warunkiem
0S. DD miejscach gniazdowania. | zabiegdw gospodarczych. 1IT) przestrzegania zalecen
’ Zmniejszenie powierzchni ochronnych.
starodrzewi.
11. Traszka grzebieniasta Stawy w Zachowanie zbiornikoéw | Gatunek siedlisk nieleSnych — | Brak Brak negatywnego wplywu
Triturus cristatus sasiedztwie: stanowigcych miejsca brak bezposrednich zagrozen. planu.
0S, NT 182¢, 212i, 280b rozrodu.
12. Trzepla zielona 294g (Laki nad Zachowanie siedlisk - Gatunek siedlisk nieleSnych — | Brak Brak negatywnego wplywu
Ophiogomphus cecilia Warta) wigkszych strumieni, brak bezposrednich zagrozen. planu.
oS rzek i kanatow, w
ktorych rozwijaja si¢
larwy.
13. Zalotka wigksza 194f, 336a Zachowanie siedlisk — Gatunek siedlisk nielesnych — | Brak Brak negatywnego wplywu
Leucorrhinia pectoralis drobnych zbiornikow na | brak bezposrednich zagrozen. planu.
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Gatunek, status ochrony,

Podstawowe wymagania

Potencjalne zagrozenia p.u.l.

Lp. status zagrozenia Lokalizacja ochronne dla stanu ochrony gatunku Zalecenia ochronne Ocena oddziatywania
dystroficznych.
14. Wydra Lutra lutra Gatunek spotykany Nie stwierdzono Gatunek siedlisk nielesnych — | Brak Brak negatywnego wptywu
ocC przy ciekach i zagrozen dla gatunku. brak bezposrednich zagrozen planu.
wszystkich
jeziorach.
Obregb Sierakow
15. Blotniak takowy Circus 182a (Rez. Bukowy | Zachowanie siedlisk — Ochrona rezerwatowa Brak Brak negatywnego wptywu
pygardus Ostrow) teren6w otwartych z zabezpiecza stanowisko planu.
oS trzcinowiskami, gatunku
zaro$lami wierzbowymi.
16. Bobr Castor fiber Gatunek czesty, Aktualnie nie Zabiegi projektowane w PUL Brak Brak negatywnego wplywu
ocC spotykany przy stwierdzono zagrozen nie stanowig zagrozenia dla planu.
ciekach i wszystkich | dla gatunku. silnej populacji bobra w ostoi.
jeziorach.
17. Dzigciot zielonosiwy Picus | 91t Zapewnienie spokojuw | Mozliwo$¢ ptoszenia ptakow Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wptywu
canus sezonie lggowym w podczas wykonywania zaplanowano wskazowek planu.
oS miejscach gniazdowania. | zabiegdw gospodarczych. gospodarczych
Zachowanie siedlisk — Zmniejszenie powierzchni
starych drzewostanow starodrzewi.
lisciastych
18. Dzigciot zielony Picus 82b, 84a, f, 100f, Zapewnienie spokojuw | Mozliwo$¢ ploszenia ptakow Zabieg TP (203h) wykona¢ poza Brak negatywnego wptywu
viridis 203h, 210h sezonie lggowym w podczas wykonywania okresem lggowym (od poczatku VIdo | planu pod warunkiem
oS miejscach gniazdowania. | zabiegdw gospodarczych. konca III). przestrzegania zalecen
Zachowanie siedlisk — Zmniejszenie powierzchni ochronnych.
starych lasow starodrzewi.
lisciastych, gtéwnie
tegow.
19. Jastrzab Accipiter gentilis 110f Zapewnienie spokojuw | Mozliwo$¢ ptoszenia ptakow Zabiegi CP, TP (110f) wykona¢ poza Brak negatywnego wptywu
oS sezonie lggowym w podczas wykonywania okresem lggowym (od poczatku IX do | planu pod warunkiem
miejscach gniazdowania. | zabiegdw gospodarczych. konca II) przestrzegania zalecen
ochronnych.
20. Krogulec Accipiter nisus 84f, 198a Zapewnienie spokoju w | Mozliwo$¢ ptoszenia ptakow Zabieg IIA (198a) wykonaé poza Brak negatywnego wplywu

OS

sezonie leggowym w
miejscach gniazdowania.

podczas wykonywania
zabiegow gospodarczych.

okresem legowym (od poczatku VIII
do konca III)

planu pod warunkiem
przestrzegania zalecen
ochronnych.
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Gatunek, status ochrony,

Podstawowe wymagania

Potencjalne zagrozenia p.u.l.

Lp. status zagrozenia Lokalizacja ochronne dla stanu ochrony gatunku Zalecenia ochronne Ocena oddziatywania
21. Kumak nizinny Bombina S5g (laka z Zachowanie zbiornikow | Gatunek siedlisk niele$nych Brak — na stanowiskach gatunku nie Brak negatywnego wplywu
bombina niewielkim stanowigcych miejsca (réznego rodzaju zbiorniki). zaplanowano wskazowek planu.
0S, DD stawkiem), 179d rozrodu ptazéw. Posrednie zagrozenie moga gospodarczych
(Rez. Bukowy stanowic rebnie zupelne
Ostrow), 1931 wykonane na brzegach
(zarastajace bagno) zbiornikow.
22. Siniak Columba oenas 82b, 82b, 83g, 84b, Zapewnienie spokoju w | Mozliwo$¢ ptoszenia ptakow Zabieg CP (201g) wykona¢ poza Brak negatywnego wplywu
oS 91f, 94h, 1001, 106b, | sezonie legowym w podczas wykonywania sezonem legowym (od poczatku IX do | planu pod warunkiem
166c, 172a, 1761, miejscach gniazdowania. | zabiegdw gospodarczych. konca III). przestrzegania zalecen
179c, 188a, 188a, Zmniejszegie powierzchni IIA (172a) - zabiegi wykonaé poza ochronnych.
196d, 201¢g starodrzewi. sezonem legowym (od poczatku IX do
konca III). Podczas cigé nalezy
oszczedzaé drzewa dziuplaste.
IIIB, ODN (196d) - zabiegi wykonaé
poza sezonem legowym (od poczatku
IX do konca IIT). Podczas cigé nalezy
oszczedzaé drzewa dziuplaste.
23. Traszka grzebieniasta 179d (rez. Bukowy Zachowanie zbiornikow | Brak — ochrona rezerwatowa Brak Brak negatywnego wplywu
Triturus cristatus Ostrow) stanowigcych miejsca zabezpiecza stanowisko. planu.
0S, NT rozrodu.
24. Trzepla zielona 8a (Laki nad Wartg) | Wigksze strumienie, Gatunek siedlisk nielesnych — | Brak Brak negatywnego wplywu
Ophiogomphus cecilia rzeki i kanaly, w ktorych | brak bezposrednich zagrozen. planu.
0S rozwijaja si¢ larwy.
25. Wilga Oriolus oriolus 31j Zapewnienie spokoju w | Mozliwo$¢ ptoszenia ptakow TP — zabieg wykonac¢ poza okresem Brak negatywnego wplywu
oS sezonie lggowym w podczas wykonywania legowym ptakow (od poczatku IX do planu pod warunkiem
miejscach gniazdowania. | zabiegdw gospodarczych. konca III) przestrzegania zalecen
ochronnych.
26. Wodnik Rallus aquaticus 182a (Rez. Bukowy | Utrzymanie sieci Brak — ochrona rezerwatowa Brak Brak negatywnego wptywu
oS Ostrow) zbiornikow wodnych zabezpiecza stanowisko. planu.
zapewniajacych bazg
ZE€rowa.
27. Wydra Lutra lutra Grunty w Utrzymanie sieci Gatunek siedlisk nielesnych — | Brak Brak negatywnego wplywu

oC

sasiedztwie: 6a (jez.
Krzymien), 158a i
159b (kompleks

zbiornikow wodnych
zapewniajacych bazg
ZEerowa

brak bezposrednich zagrozen.

planu.
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Gatunek, status ochrony,

Podstawowe wymagania

Potencjalne zagrozenia p.u.l.

Ocena oddziatywania

Lp. status zagrozenia Lokalizacja ochronne dla stanu ochrony gatunku Zalecenia ochronne
stawow
Mosciejewo)
28. Zalotka wigksza 179d (Rez. Bukowy | Zachowanie siedlisk — Brak — ochrona rezerwatowa Brak Brak negatywnego wplywu
Ostrow) drobnych zbiornikow na | zabezpiecza stanowisko. planu.

Leucorrhinia pectoralis
oS

torfowiskach, jezior
dystroficznych.

Zagrozenie wg Czerwonej Listy Zwierzqt Gingcych i Zagrozonych w Polsce (Glowacinski, 2022): VU — gatunek narazony, NT — bliski zagrozenia. DD — o statusie stabo
rozpoznanym, Kategoria ochronnosci: OS — ochrona gatunkowa scista, OC — ochrona gatunkowa czesciowa.
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Powyzsza tabela odnosi si¢ tylko do gatunkow o znanych lokalizacjach, co nie
wyczerpuje catego bogactwa fauny zamieszkujacej tereny nadlesnictwa. Ponizej przedstawia
si¢ 0golng ocen¢ wptywu zapisOw planu na populacje pospolitych gatunkow podlegajacych
ochronie.

Wsrod owadow wystepujacych na terenie nadle$nictwa ochronie gatunkowej podlegaja
nastgpujace gatunki: biegacz skorzasty Carabus coriaceus, czerwonczyk nieparek Lycaena
dispar, tecznik mniejszy Calosoma inquisitor, t¢cznik liszkarz Calosoma sycophanta, biegacz
skorzasty Carabus coriaceus, biegacz Scheidlera Carabus scheidleri, biegacz gtadki Carabus
glabratus, modliszka Mantis religiosa, zagnica zielona Aeshna viridis, trzmiel ogrodowy
Bombus hortorum. Gatunki niepodlegajace ochronie, ale wykazane w czerwonej liScie
zwierzat (Gtowacinski 2002) to paz krélowej Papilio machaon, warcabnik szantawiec
Carcharodus floccifera, dabrowka harcownica Drymonia velitaris, naramiennica srebrnica
Spatalia argentina oraz strzepotek soplaczek Coenonympha tullia. Dwa gatunki: zalotka
wieksza Leucorrhinia pectoralis i trzepla zielona Ophiogomphus cecilia zostaly opisane
w pierwszej czesci rozdziatu, poswigconej gatunkom o znanych lokalizacjach.

Cze¢$¢ wymienionych bezkrggowcow bytuje w srodowisku lesnym 1 moze wystepowac
na terenach nadle$nictwa. Jednym z celéow planu urzadzenia lasu jest zachowanie
ekosystemow lesnych. Zapisy planu nie powoduja zmniejszenia powierzchni laséw 1 mimo
mozliwego niekorzystnego wplywu na pojedyncze osobniki nie wplyng znaczaco negatywnie
na cate populacje wymienionych gatunkow. Cze$¢ gatunkéw to bezkregowce, ktorych
siedliska stanowig taki, murawy i inne tereny nielesne. W planie urzadzenia lasu nie
projektuje si¢ zabiegdw gospodarczych dla takich terenow.

W analizowanym terenie wystepuja podlegajace ochronie ryby: rézanka Rhodeus
sericeus amarus, piskorz Misgurnus fosilis, §liz Barbatula barbatula oraz kietb biatoptetwy
Romanogobio albipinnatus, koza Cobitis taenia. Dla wdd stojacych i ptynacych stanowiacych
siedliska wymienionych gatunkéw plan nie przewiduje wykonywania zabiegdéw
gospodarczych. Zapisy planu nie majg negatywnego wplywu na populacje omawianych
gatunkow.

Na terenie nadlesnictwa wystepuja podlegajace ochronie plazy: traszka zwyczajna
Lissotriton vulgaris, traszka grzebieniasta Triturus cristatus, kumak nizinny Bombina
bombina, ropucha szara Bufo bufo, ropucha paskowka Epidalea calamita, ropucha zielona
Bufotes viridis, grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus, rzekotka drzewna Hyla arborea, zaby
zielone Pelophylax esculentus complex, zaba trawna Rana temporaria, zaba $mieszka

Pelophylax ridibundus, zaba jeziorkowa Pelophylax lessonae, zaba moczarowa Rana arvalis.
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Gatunki te zwigzane s3 okresowo ze s$rodowiskiem wodnym, wystepuja na wilgotnych
i bagiennych terenach le$nych, torfowiskach, podmoktych takach, w poblizu ptytkich
zbiornikdw wodnych i rowow, a takze stawow rybnych. Najwazniejsze dla zabezpieczenia
ochrony wymienionych ptazéw jest zachowanie niewielkich zbiornikow wodnych, w ktorych
zwierzeta te si¢ rozmnazajg. Plan urzadzenia lasu nie projektuje wskazowek gospodarczych
dla gruntow nielesnych, w tym wod stojacych stanowigcych miejsca rozrodu ptazéw. Ponadto
zapisy planu przewiduja pozostawianie pasow drzewostanu wokot zbiornikéw wodnych.

Jako najwigksze zagrozenia lokalne dla populacji ptazéw wymienia si¢: wzmozony ruch
samochodowy powodujacy straty wsrod migrujacych ptazéw, budowanie nowych, szerokich
szlakow komunikacyjnych w miejscach migracji zwierzat, z pomini¢ciem odpowiednio
duzych przepustow podziemnych badz innych zabezpieczen, zasypywanie matych zbiornikéw
wad stojacych, rozlewisk, dokonywanie nieprzemys$lanych melioracji podmokiych pol i1 gk
(Najbar 2000). Wymienione dzialania nie sg przedmiotem zainteresowania planu urzadzenia
lasu. Plan nie wptywa znaczaco negatywnie na populacje wystepujacych w nadlesnictwie
ptazow.

Program ochrony przyrody wymienia 6 gatunkéw gadow wystepujacych
w nadlesnictwie. Wszystkie podlegaja ochronie czesciowej. Sg to: jaszczurka zwinka Lacerta
agilis, jaszczurka zyworodna Zootoca viviparia, padalec zwyczajny Anguis fragilis,
zaskroniec zwyczajny Natrix natrix, zmija zygzakowata Vipera berus, gniewosz plamisty
Coronella austriaca. Najwazniejsze dla zachowania populacji wymienionych gatunkéw jest
zachowanie siedlisk, w ktorych wystepuja. Plan urzadzenia nie zmienia sposobow
uzytkowania gruntéw, nie powoduje zmniejszenia powierzchni terendw lesnych, zadrzewien,
muraw i polan stanowigcych siedliska wystepujacych na terenie nadle$nictwa gadow.

Ptaki

W zasiegu terytorialnym nadle$nictwa wystepuje szereg gatunkow ptakow
podlegajacych ochronie gatunkowej. Ze wzgledu na siedliska, w ktorych bytuja podzielono je
na trzy grupy.

Ptaki krajobrazu leSnego (warunkiem gniazdowania jest obecnos$¢ jakiegos$ elementu

krajobrazu lesnego, badz obecnos¢ tego krajobrazu jako catosci). W lasach nadle$nictwa
gniazdujace ptaki znajduja si¢ najliczniej we fragmentach lasow o najwigkszej mozaice
siedlisk 1 rozbudowanej strukturze. Do grupy ptakéw krajobrazu lesnego zaliczono
nastepujace gatunki: myszoldw Buteo buteo, trzmielojad Pernis apivorus, uszatka (sowa
uszata) Asio otus, puszczyk Strix aluco, kukulka Cuculus canorus, dzigciot duzy
Dendrocopos major, dzigciotek Dendrocopos minor, kretogtow Jynx torquilla, turkawka

Streptopelia turtur, $wiergotek drzewny Anthus trivialis, strzyzyk Troglodytes troglodytes,
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stowik rdzawy Luscinia megarynchos, stowik szary Luscinia luscinia, szpak Sturnus vulgaris,
kos Turdus merula, kwiczot Turdus pilaris, $piewak Turdus philomelos, paszkot Turdus
viscivorus, zaganiacz Hippolais icterina, gajowka Sylvia borin, kapturka (pokrzewka
czarnogtowa) Sylvia atricapilla, lelek Caprimulgus europaeus, $wistunka lesna Phylloscopus
sibilatrix, pierwiosnek Phylloscopus collybita, piecuszek Phylloscopus trochilus, mysikrolik
Regulus regulus, mucholowka szara Muscicapa striata, muchotéwka zatobna Ficedula
hypoleuca, sikora uboga Poecile palustris, bogatka Parus major, czubatka Lophophanes
cristatus, sosnowka Periparus ater, modraszka Cyanistes caeruleus, petzacz lesny Certhia
familiaris, petzacz ogrodowy Certhia brachydactyla, raniuszek Aegithalos caudatus, kowalik
Sitta europaea, wilga Oriolus oriolus, sojka Garrulus glandarius, kruk Corvus corax, szpak
Sturnus  vulgaris, zigba Fringilla coelebs, dzwoniec Chloris chloris, grubodziob
Coccothraustes coccothraustes, czyz Spinus spinus, drozd obrozny Turdus torquatus, drozd
rdzawogardlty Turdus ruficollis, drozdzik Turdus iliacus, drzemlik Falco columbarius,
gadozer Circaetus gallicus, gil Pyrrhula pyrrhula, jer Fringilla montifringilla, kobuz Falco
subbuteo, kraska Coracias garrulus, krzyzodziob swierkowy Loxia curvirostra, lerka Lullula
arborea, orlik krzykliwy Clanga pomarina, ortolan Emberiza hortulana, orzechdéwka
Nucifraga caryocatactes, czarnogtowka Poecile montanus, czeczotka Acanthis flammea,
pokrzywnica Prunella modularis, podrézniczek Luscinia svecica, rudzik Erithacus rubecula,
rybotéw Pandion haliaetus, $nieguta Plectrophenax nivalis.

Rozplanowanie poszczegolnych dziatan gospodarczych na caly obszar nadle$nictwa,
awigc brak tak czasowej jak 1 powierzchniowej koncentracji czynnos$ci gospodarczych
w jednym miejscu, powoduje rozproszenie ryzyka negatywnego oddziatywania na siedliska
i populacje. Zaplanowane w poszczegdlnych pododdziatach czynno$ci maja stosunkowo
niewielki wptyw na populacje gatunkéw ptakdéw zwigzanych z lasem. Prace zwigzane
z wykonaniem powyzszych zabiegéw trwaja w konkretnym wydzieleniu najwyzej kilka
do kilkunastu dni. Sprzyja to takze utrzymaniu populacji ptakéw zwigzanych z lasami.
Pojedyncze, najblizej potozone stanowiska ptakow gniazdujagcych na powierzchni
wyznaczonej do zabiegu moga zosta¢ opuszczone. Mimo mozliwego niekorzystnego wptywu
zabiegdw na pojedyncze stanowiska cennych gatunkoéw, plan urzadzenia lasu nie oddziatuje
dlugookresowo negatywnie na stan catych populacji chronionych ptakéw oraz ich siedlisk.

Ptaki obszaréw wodno-blotnych, bagien i lak. Do grupy tej zaliczono nastgpujace

gatunki: btotniak stawowy Circus aeruginosus, baczek Botaurus minutus, perkoz dwuczuby
Podiceps cristatus, czapla siwa Ardea cinerea, cyranka Spatula querquedula, krakwa Mareca
strepera, tabedz niemy Cygnus olor, derkacz Crex crex, kokoszka Gallinula chloropus, czajka

Vanellus vanellus, kszyk Gallinago gallinago, krwawodzidb Tringa totanus, $mieszka
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Chroicocephalus ridibundus, rybitwa czarna Chlidonias niger, zimorodek Alcedo atthis,
swierszczak Locustella naevia, rokitniczka Acrocephalus schoenobaenus, tozdéwka
Acrocephalus  palustris, strumienidwka Locustella fluviatilis, trzciniak Acrocephalus
arundinaceus, remiz Remiz pendulinus, potrzos Emberiza schoeniclus, edredon Somateria
mollissima, kormoran Phalacrocorax carbo, kropiatka Porzana porzana, kulik wielki
Numenius arquata, kwokacz Tringa nebularia, Yab¢dz czarnodzioby Cygnus columbianus,
tabedz krzykliwy Cygnus cygnus, teczak Tringa glareola, markaczka Melanitta nigra, mewa
mata Hydrocoloeus minutus, mewa siwa Larus canus, mewa srebrzysta Larus argentatus,
mewa zottonoga Larus fuscus, nur czarnoszyi Gavia arctica, nur rdzawoszyi Gavia stellata,
nuroges Mergus merganser, ogorzatka Aythya marila, ohar Tadorna tadorna, perkoz
rdzawoszyi Podiceps grisegena, perkoz rogaty Podiceps auritus, pliszka gorska Motacilla
cinerea, pluszcz Cinclus cinclus, batalion Philomachus pugnax, bekasik Lymnocryptes
minimus, bernikla kanadyjska Branta canadensis, bernikla obrozna Branta bernicla, bernikla
biatolica Branta leucopsis, biegus zmienny Calidris alpina, bielaczek Mergus albellus,
brodziec piskliwy (Kuliczek) Actitis hypoleucos, brodziec $niady Tringa erythropus, brzgczka
Locustella luscinioides, czapla biala Egretta alba, czapla nadobna Egretta garzetta, ptaskonos
Spatula clypeata, podgorzatka Aythya nyroca, rozeniec Anas acuta, rybitwa biatoskrzydta
Chlidonias leucopterus, rybitwa rzeczna Sterna hirundo, rycyk Limosa limosa, rzepoluch
Linaria flavirostris, sieweczka obrozna Charadrius hiaticula, sieweczka rzeczna Charadrius
dubius, szlachar Mergus serrator, Slepowron Nycticorax nycticorax, $wistun Mareca
penelope, trzcinniczek Acrocephalus scirpaceus, uhla Melanitta fusca, wasatka Panurus
biarmicus, zausznik Podiceps nigricollis.

Wg ewidencji gruntéw i budynkow siedliska omawianych gatunkow zostaly zaliczone
do gruntow nielesnych — nie planuje si¢ na nich zadnych zadan gospodarczych.

Ptaki krajobrazu rolniczego i miejskiego. Do grupy tej zaliczono gatunki: bocian

biaty Ciconia ciconia, pustulka Falco tinnunculus, przepiorka Coturnix coturnix, sierpowka
Streptopelia decaocto, jerzyk Apus apus, skowronek Alauda arvensis, brzegéwka Riparia
riparia, dymowka Hirundo rustica, oknéwka Delichon urbica, $wiergotek takowy Anthus
pratensis, pliszka zotta Motacilla flava, pliszka siwa Motacilla alba, jemiotuszka Bombycilla
garrulus, kopciuszek Phoenicurus ochruros, pleszka Phoenicurus phoenicurus, piegza
Curruca curruca, cierniowka Curruca communis, poklaskwa Saxicola rubetra, biatorzytka
Oenanthe oenanthe, gasiorek Lanius collurio, srokosz Lanius excubitor, sroka Pica pica,
kawka Coloeus monedula, wrona siwa Corvus cornix, gawron Corvus frugilegus, wrobel
Passer domesticus, mazurek Passer montanus, kulczyk Serinus serinus, szczygiet Carduelis

carduelis, makolagwa Linaria cannabina, dziwonia Carpodacus erythrinus, trznadel
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Emberiza citrinella, potrzeszcz Emberiza calandra, petzacz ogrodowy Certhia brachydactyla,
ptomykowka Tyto alba, dzierlatka Galerida cristata, gotab miejski Columba livia f- urbana,
gorniczek Eremophila alpestris, klaskawka Saxicola rubicola, myszoldw wilochaty Buteo
lagopus, orzet stepowy Aquila nipalensis, ostrygojad Haematopus ostralegus, pasterz Pastor
roseus, biatorzytka Oenanthe oenanthe, btotniak zbozowy Circus cyaneus, pdjdzka Athene
noctua, siewka ztota Pluvialis apricaria, sokdt wedrowny Falco peregrinus, $wiergotek polny
Athus campestris

Plan urzadzenia lasu nie zajmuje si¢ planowaniem zabiegdw gospodarczych na gruntach

nielesnych, w tym rolach, pastwiskach i zabudowaniach.

Ssaki

Na gruntach nadle$nictwa wystepuje co najmniej 29 chronionych gatunkéw ssakow.

Gatunkami zwigzanymi gidwnie z siedliskami nieleSnymi sg: tasica Mustela nivalis,
karlik drobny Pipistrellus pygmaeus, mroczek poézny Eptesicus serotinus, badylarka
Micromys minutus, karczownik ziemnowodny Arvicola amphibius, mysz zaro$lowa
Apodemus sylvaticus, rz¢sorek rzeczek Neomys fodiens. Dla populacji tych gatunkéw nie
przewiduje si¢ negatywnego wptywu p.u.l., ze wzgledu na jego srodowisko zycia.

Ssaki zwigzane z siedliskami lesnymi to: borowiec wielki Nyctalus noctula, gacek
brunatny Plecotus auritus, karlik malutki Pipistrellus pipistrellus, karlik wiekszy Pipistrellus
nathusii, nocek rudy Mpyotis daubentoni, mopek Barbastella barbastellus, jez zachodni
Erinaceus europaeus, kret Talpa europaea, wiewidrka pospolita Sciurus vulgari, gronostaj
Mustela erminea, jez wschodni Erinaceus roumanicus, nocek Natterera Myotis nattereri,
popielica Glis glis, ryjowka aksamitna Sorex araneus, ryjowka malutka Sorex minutus,
zegbietek karliczek Crocidura suaveolens, nocek wasatek/Brandta Myotis mystacinus/brandlii,
wilk Canis lupus.

Nie przewiduje si¢ znaczaco negatywnego oddzialywania planu urzadzenia lasu na
populacje chronionych gatunkow zwierzat wystepujacych w nadle$nictwie. Wykonanie
niektorych zaprojektowanych zabiegdéw moze wplywac niekorzystnie na pojedyncze osobniki,
lecz nie powinno w sposob istotny negatywnie oddziatywaé na cate populacje cennych
ssakow. Rozproszenie najbardziej niekorzystnych zabiegéw (r¢bni) na terenie catego
nadles$nictwa oraz planowanie pojedynczych dziatek zr¢gbowych na stosunkowo niewielkich
powierzchniach zmniejsza ryzyko negatywnego wplywu planu u.l.

Wplyw planu na populacje tych gatunkéw jest podobny jak w przypadku opisanych
wyzej, zwigzanych z lasami, gatunkow ptakdw. Rozproszenie najbardziej niekorzystnych

zabiegdw (r¢bni) na terenie calego nadle$nictwa oraz planowanie pojedynczych dziatek
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zrebowych na stosunkowo niewielkich powierzchniach, zmniejsza ryzyko negatywnego
wplywu planu. Moze wystapi¢ niekorzystny wplyw zaplanowanych zabiegéw na
poszczeg6lne osobniki wymienionych gatunkdéw. Nie przewiduje si¢ jednak znaczaco
negatywnego oddziatywania na cate populacje chronionych ssakéw lesnych. Zalecenie
pozostawiania na pniu drzew dziuplastych dodatkowo minimalizuje wptyw planu na bytujace
w dziuplach gatunki nietoperzy czy wiewidrki.

Plan urzadzenia lasu nie projektuje wskazowek gospodarczych na gruntach nielesnych
1 nie ma negatywnego wplywu na gatunki ssakéw zwigzane z terenami niele$nymi.

Kolejnymi gatunkami ssakow sa bobr 1 wydra bytujace w roznego typu zbiornikach
wodnych iciekach. Bobr jest gatunkiem czgstym na terenie nadlesnictwa 1 zabiegi
przewidziane w planie nie wptyng negatywnie na jego populacje. Wydra wystepuje wzdhuz
rzek na terenie nadles$nictwa. Zabiegi gospodarcze wykonywane w lesie, pod warunkiem
zachowania stref buforowych wzdluz brzegow woédd powierzchniowych, nie beda miaty

negatywnego wplywu na populacje wymienionych gatunkow.

W programie ochrony przyrody zawarte zostaty liczne zapisy, ktorych wykonanie
pozytywnie wptynie na stan populacji chronionych gatunkéw zwierzat i ich siedlisk. Ponizej
przedstawia si¢ najwazniejsze z zalecen:

e chroni¢ stanowiska rzadkich i1 chronionych gatunkéw zwierzat podczas zabiegow

gospodarczych zgodnie z zaleceniami POP;

¢ nadlesnictwo jest zobligowane do zglaszania stwierdzonych nowych siedlisk lggowych

gatunkéw ptakéw strefowych do RDOS;

e w przypadku stwierdzenia nowych stanowisk lggowych gatunkéw strefowych, przed
powolaniem dla nich strefy ochrony nalezy prowadzi¢ prace gospodarcze zgodnie

z wymaganiami strefy okresowej i catorocznej;

e przed przystgpieniem do wykonywania zabiegdw gospodarczych w danym wydzieleniu

nalezy dokona¢ ogledzin w zakresie wystgpowania chronionych gatunkows;

e przed przystgpieniem do zabiegow gospodarczych w wydzieleniach, gdzie zostaty
stwierdzone stanowiska chronionych gatunkéw roslin, grzyboéw 1 zwierzat, nalezy
poinstruowa¢ wykonawcow robot lesnych w zakresie przeprowadzenia robot w sposob

jak najmniej szkodliwy dla stwierdzonych gatunkow;

¢ informacja o wystgpowaniu stanowisk gatunkéw chronionych i ich siedliskach powinna
by¢ umieszczana i na biezaco aktualizowana np. w kronice Programu Ochrony Przyrody

oraz SILP;
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e prowadzi¢ fachowe szkolenia pracownikow terenowych (lesniczowie i podlesniczowie)
oraz kadry inzynieryjno-technicznej z zakresu praktycznej znajomosci chronionych

gatunkow flory i fauny wystepujacych na terenie nadlesnictwa.

e podczas prac postepowaé zgodnie z zapisami Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia

27 marca 2023 r. w sprawie wymagan dobrej praktyki w zakresie gospodarki lesne;.

7.5. Oddziatywanie na wode

Zalozenia Planu urzadzenia lasu dla Nadles$nictwa Sierakdéw nie przewiduja prowadzenia
melioracji wodnych, ktore moglyby wptyna¢ na tymczasowe lub state odprowadzenie wody
z terendw nadlesnictwa. Ma to duze znaczenie dla oceny oddziatywania, poniewaz

nienaturalne obnizenia poziomu wody moga mie¢ niekorzystne konsekwencje dla srodowiska.

W planie uwzglednia si¢ natomiast zapisy dotyczace dominujacych funkcji lasow, wérod
ktorych 21,91% powierzchni lasow stanowig lasy wodochronne (2933,98 ha). Tego typu lasy
chronigce np. zrodliska czy brzegi rzek i starorzeczy, wplywaja znacznie na poprawe

naturalnych stosunkow wodnych.

Zabiegi zaprojektowane w planie przy uwzglednieniu zalecen programu ochrony przyrody
nie bgda wpltywaé negatywnie na stan wod obszaru nadle$nictwa. Ze wzgledu na brak
istotnego wplywu planu urzadzenia lasu na stan/potencjat ekologiczny 1 stan chemiczny JCW,
dokument ten nie wplynie negatywnie na mozliwo$¢ osiggnigcia celow Srodowiskowych

zawartych w ,,Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry”.

7.6. Oddziatywanie na powietrze

Biorac pod uwagg charakter zaplanowanych prac w nadles$nictwie, nie przewiduje si¢, aby
realizacja ustalen planu mogta mie¢ negatywny wplyw na stan powietrza atmosferycznego.
Zachowanie zasobow lesnych jest jednym z podstawowych celow gospodarowania.
Realizacja zalozen planu w zadnym wypadku nie powoduje zmniejszenia lesnych zasobow
ani zarazem ich mozliwosci zwigzanych z pochtanianiem dwutlenku wegla. Wrecz
przeciwnie, mozna uznac, ze zabiegi p.u.l. poprawiajace stan lasow, rownocze$nie polepszaja
stan powietrza, ktory w duzym stopniu zalezy od produkcji tlenu oraz pochtaniania dwutlenku

wegla.
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7.7. Oddziatywanie na powierzchnie ziemi

Jedyne dziatania mogace wptywac na powierzchni¢ ziemi to przygotowanie gleby pod
odnowienia na zrgbach zupelnych. Wycigcie drzewostanow na powierzchniach zr¢gbowych
mogloby powodowa¢ nasilenie erozji tylko na terenach silniej urzezbionych, ktére w obszarze
nadle$nictwa wystgpuja sporadycznie. Krotkookresowe pozbawienie roslinnosci (dla kazdego
zrebu zaplanowano odnowienie lasu) na rozproszonych powierzchniach nie wptynie
negatywnie na stan gleby. Utrzymanie roslinnosci lesnej, bedace podstawowym zatozeniem
planu urzadzenia lasu, sprzyja zachowaniu naturalnej pokrywy glebowej oraz jest gtéwnym
zabezpieczeniem gleby przed erozja. Analizujac wplyw zatozen planu na powierzchnie¢ ziemi

mozna stwierdzi¢ brak znaczaco negatywnego oddziatywania.

7.8. Oddziatywanie na krajobraz

Dynamika zmian krajobrazu lesnego jest nieroziacznie zwigzana z cyklem produkcyjnym.
Plan urzadzenia lasu wyznacza etapy tego cyklu na kolejne 10 lat, czyli uwzglednia
przewidziane w tym okresie zalesienia, odnowienia i zrgby, wptywajac tym samym na zmiany

krajobrazu.

Ocena stopnia oddzialywania planu urzadzenia lasu na krajobraz oraz jego dodatni badz
ujemny wpltyw jest zalezna od punktu widzenia. Ze wzgledu na srodowisko lesne realizacja
p.ul. ma pozytywne oddzialywanie, poniewaz zapewnia ciaglo§¢ funkcjonowania lasow.
Jedynie zpunktu widzenia mieszkancéw terenoOw nadle$nictwa, zwlaszcza tych, ktorych
posiadtosci sgsiadujg z lasem, zmiany krajobrazu powstate w wyniku realizacji p.u.l. np.

zreby, traktowane sg jako oddziatywanie negatywnie.

Bogactwo krajobrazu omawianego nadle$nictwa stanowig przede wszystkim obszary

o duzych warto$ciach przyrodniczych. Obszarom takim przypisano gltéwnie cele ochronne,
czesto pomijajgc produkcyjne, co daje gwarancje matych zmian krajobrazu na tych terenach.

Przeanalizowano zgodno$¢ zapisow projektu planu urzadzenia lasu z zapisami ,,Audytu

krajobrazowego wojewodztwa wielkopolskiego” (Uchwata Sejmiku Wojewodztwa

Wielkopolskiego Nr LI/1000/23 z 27 marca 2023 roku). W =zasiggu terytorialnym

nadle$nictwa wyznaczono 3 obszary krajobrazow priorytetowych, w granicach wyznaczonych

krajobrazoéw priorytetowych nie okreslono ograniczen dla gospodarki lesne;.

Jednym z podstawowych zalozen projektu planu urzadzenia lasu jest zachowanie

1 ochrona istnienia lasow, zatem plan nie jest sprzeczny z zapisami audytu krajobrazowego.
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7.9. Oddziatywanie na klimat

Realizacja zadan zwartych w p.u.l., nie powoduje zmian klimatu. Zabiegi przeprowadzane
w lasach, ktorych celem jest zachowanie ciaglosci lasow moga wptywacé tylko na krotko
1 $rednioterminowg zmian¢ mikroklimatu lokalnego, jedynie w miejscach wykonywanych

zrebow 1 ich najblizszej okolicy.

Nie przewiduje si¢ wystgpienia znaczgco negatywnego oddziatywania zapiséw planu na

stan klimatu.

7.10. Oddziatywanie na zasoby naturalne

Poprzez oddziatywanie planu urzadzenia lasu na zasoby naturalne rozumie si¢ wptyw

zapisOw planu na zasoby drewna w lasach.

Stan zasobow drzewnych przewidywany na koniec biezacego okresu gospodarczego tj. na
31.12.2035 r. obliczony wg spodziewanego przyrostu uzytecznego 1 po uwzglednieniu
realizacji planow wyniesie 3 678 957 m® brutto. Przewiduje sie zmniejszenie zasobow na
powierzchni le$nej zalesionej o 62 316 m® brutto, co stanowi 1,67% zasobéw na poczatku

okresu. Przecietna zasobno$¢ na powierzchni lesnej zmniejszy sie z 281 na 276 m> /ha.

Zasadniczo gospodarka lesna powinna wpltywa¢ na zwickszenie zasobow drzewnych,
jednak w Nadle$nictwie Sierakéw mamy do czynienia z nietypowa, zaburzong struktura
wiekowa drzewostanow. Na skutek gradacji z lat dwudziestych XX w. na calym obszarze
Puszczy Noteckiej wystepuja bardzo duze powierzchnie jednowiekowych drzewostanow
sosnowych. Drzewostany te znajduja si¢ obecnie w Vb klasie wieku, a wigc osiggnety
dojrzatos¢ r¢bng. Uzytkowanie rgbne tych drzewostanow przetozy si¢ na nieznaczne
zmniejszenie zasobow drzewnych w nadles$nictwie. Jednocze$nie uzytkowanie r¢bne tych
drzewostanow jest konieczne ze wzgledu na starzenie si¢ drzewostandw sosnowych
1 towarzyszace temu procesowl rosngce zagrozenie gradacjami owadow oraz deprecjacja

surowca drzewnego.

Na skutek zabiegéw planowanych w p.u.l. nieznacznie zmniejsza si¢ zasoby drzewne
nadlesnictwa, ale zwigkszy si¢ zréznicowanie wiekowe drzewostandéw, co przelozy si¢ na

poprawe struktury wiekowej drzewostanow oraz zwigkszenie bioréznorodnosci.
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Zapisy planu nie wplyng znaczaco negatywnie na stan zasobow drzewnych

w nadle$nictwie.

7.11. Oddziatywanie na zabytki i dobra kultury materialne;j

W trakcie wykonywania prac urzadzeniowych sporzadzany jest wykaz waloréw
kulturowych znajdujacych si¢ w zasiggu terytorialnym nadle$nictwa. Wykaz ten jest
zamieszczony w programie ochrony przyrody wraz z lokalizacja i krotka charakterystyka.
Dodatkowo w opisie taksacyjnym znajdujg si¢ informacje na temat ewentualnego

wystgpowania waloréw historycznych i kulturowych w poszczegolnych wydzieleniach.

Plan urzadzenia lasu nie przewiduje uzytkowania badz usuwania tych obiektéw, a samo
uwzglednienie ich w tresci p.u.l. mozna uzna¢ za wptyw dodatni dla dobr kultury. Charakter
zabiegow projektowanych w planie urzadzenia lasu powoduje, Ze nie wywierajag one wptywu

na zabytki znajdujace si¢ poza gruntami nadlesnictwa.

Na gruntach nadle$nictwa znajdujg si¢ liczne stanowiska archeologiczne, ktorych wykaz
zamieszczono w POP 1 Prognozie. W pul nie planuje si¢ prac ziemnych, w trakcie ktorych

zniszczeniu mogltby ulec zalegajace pod powierzchnig ziemi zabytki archelogiczne.

7.12. Zestawienie zbiorcze wptywu planu urzgdzenia lasu na srodowisko

Zestawienie zbiorcze oceny oddziatywania planu na elementy $rodowiska przedstawiono
w tabeli 14. Uwzglednia ono ogdélny wpltyw poszczegdlnych czynnosci gospodarczych na
wyroznione czesci srodowiska. Ocena zbiorcza jest wypadkowa wplywu poszczegolnych
grup zabiegéw na stan ocenianych elementow srodowiska. W przypadku wystapienia wplywu
negatywnego, w ktorej$ diagnozie czastkowej, przy braku wptywu pozostatych, przyjmuje si¢
oceng zbiorczg ujemng (-). Wptyw ujemny niektérych zabiegdéw moze by¢ rekompensowany
przez wplyw pozytywny innych czynno$ci gospodarczych. Na przykiad przy ujemnym
krotkoterminowym wptywie planowanych ci¢¢ pielegnacyjnych 1ikorzystnym wplywie
przebudowy drzewostanow na drodze rebni ztozonych, mozna uznaé¢ wptyw ogdélu zapiséw
planu za dodatni.

Symbole zastosowane w tabeli:

+ wplyw dodatni, pozytywny;

0 brak znaczacego wplywu;
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- wplyw yjemny, negatywny;

1 oddzialywanie krétkoterminowe;
2 oddzialywanie $rednioterminowe;
3 oddziatywanie dlugoterminowe.

Zastosowane symbole pozwalaja w prosty sposob oceni¢ kierunek i dlugo$¢ okresu

przewidywanego oddzialywania np. symbol ,,+2” oznacza wptyw dodatni $§rednioterminowy.

Tabela 14 Przewidywane oddziatywanie planu urzadzenia lasu na §rodowisko w Nadlesnictwie Sierakéw

Elementy Rodzaje planowanych czynnosci i zadan gospodarczych oraz ich Laczna ocena
srodowiska przewidywane znaczace oddzialywanie na elementy srodowiska oddzialywania
. . . . . . 1 1
Zalesienia | Odnowienia | Pielegnowanie | Rebnie Rebnie panu u... na
) srodowisko
drzewostanow | Ztozone | zupelne
Réznorodnosé 0 +3 +2 +3 -1 +2
biologiczna
Ludnos¢ 0 +1 +1 +1 +1 +1
Rosliny 0 0 0 -1 -1 0
Zwierzeta 0 0 -1 -1 -1 0
Woda 0 +3 0 0 -1 +2
Powietrze 0 +3 0 0 0 +3
Powierzchnia ziemi 0 +3 0 0 -1 +3
Krajobraz 0 +1 0 -1 -1 +1
Klimat 0 0 0 0 0 0
Zasoby naturalne 0 0 +3 0 0 +2
Dobra kultury 0 0 0 0 0 0
Laczna ocena 0 +1 +2 +2 -1
oddzialywania
p-u.l. na
Srodowisko

Sumarycznie wptyw planu urzadzenia lasu na ré6znorodno$¢ biologiczng jest pozytywny.
Wynika on z planowania dzialan zmierzajacych do poprawy zgodnos$ci sktadow gatunkowych
z siedliskiem, poprzez inicjowanie odnowien naturalnych wtasciwych gatunkoéw, odstanianie
1 pielggnowanie istniejacych nalotow i podrostow badz sztuczne podsadzanie, zalecen statego
ograniczania lub eliminacji gatunkéw obcych w $rodowisku lesnym, zalecen sprzyjajacych

zwigkszaniu zasobow martwego drewna w lesie oraz zasad ochrony starych drzew.

Pozytywny wplyw planu na ludno$¢ wynika glownie z czynnikdw spolecznych.

Gospodarka lesna jest zrédtem utrzymania wielu mieszkancoéw obszaru nadle$nictwa oraz jest
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zrédtem surowca dla przemystu drzewnego i1 zrédlem stosunkowo taniego materiatu

grzewczego. Znaczenie ma tu tez rola planu w ksztaltowaniu krajobrazu lesnego.

Ogdlny wptyw planu na rosliny oceni¢ mozna jako malo znaczacy. Znane stanowiska
cennych gatunkow roslin zostalty objete ochrong w formie odpowiednich zalecen do
gospodarki lesnej. Realizacja zadan gospodarczych zgodnie z opracowanymi zaleceniami

pozwoli zachowa¢ stanowiska cennych gatunkow roslin.

Zapisy planu nie wywierajg istotnego wptywu na wigkszo$¢ stanowisk cennych gatunkéw
zwierzat. Wykonanie wskazdéwek gospodarczych zawartych w planie moze mie¢ niekorzystny
wpltyw na niektore stanowiska lggowe cennych gatunkéw ptakoéw gniazdujacych w lasach
jednak pod warunkiem zastosowania zalecen zawartych w POP wplyw ten bedzie

zminimalizowany.

Pozytywny wptyw odnowien i1 pielegnacji drzewostanow na wod¢ ma najistotniejsze
znaczenie w odniesieniu do dlugoterminowej ochrony brzegow rzek i zbiornikow wodnych
wystepujacych na badanym terenie. Rgbnie zupelne moga mie¢ krotkoterminowy negatywny
wpltyw na stosunki wodne, na zrgbach moze wystepowaé przyspieszony odplyw wod
opadowych. W POP zalecono, aby nie wykonywaé zrgbéw zupelnych 1 rgbni IIIA
w sgsiedztwie zbiornikow wodnych, co pozwoli zminimalizowa¢ wptyw rebni zupelnych na

wody powierzchniowe.

Jako$¢ powietrza i stan wierzchnich warstw gleby w pewnym stopniu zalezy od

krétkoterminowych zmian formy trwania drzewostandw.

Stosowanie zadan gospodarczych ma wplyw na urozmaicenie krajobrazu, drzewostany
poddane cigciom pielggnacyjnym ocenia si¢ pozytywnie ze wzgledow estetycznych. Rebnie
zakltadane przy granicy polno-lesnej moga czasowo pogarsza¢ walory krajobrazowe
w najblizszym otoczeniu, jednak jest to oddziatywanie krotkoterminowe, minimalizowane

przez pozostawianie biogrup i ekotondow przy granicy polno-lesne;.

Klimat oraz zasoby naturalne zaleza przede wszystkim od zwigkszenia si¢ masy drzewnej
w lasach, a te z kolei sg nastgpstwem zalesief, odnowien oraz prawidlowo zaplanowanych

cie¢ pielggnacyjnych. Obie kategorie zadan oddziatujg dtugoterminowo.

Dobra kultury i zabytki, ktore wystepuja na terenie lasoéw nie podlegaja znaczagcemu

wplywowi zadan okre§lonych w planie urzadzenia lasu.
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7.13. Prognoza oddziatywania zabiegdw planu urzgdzenia lasu na cele

ochrony Sierakowskiego Parku Krajobrazowego

Ponizej omoéwiono wplyw p.u.l. na poszczegdlne cele ochrony Sierakowskiego Parku
Krajobrazowego naleza:
1) ochrona i zachowanie wyraznie wyksztatconego krajobrazu polodowcowego - zabiegi
gospodarcze planowane w p.u.l. nie beda powodowaty dlugoterminowych przeksztatcen
krajobrazu, wycinka drzewostanéw powoduje jedynie krotkoterminowe przeksztatcenia

zwigzane z cyklem zycia drzewostanow;

2) zachowanie naturalnych ekosystemow wodnych — w p.u.l. nie planuje si¢ zadnych dziatan

zwigzanych z przeksztatcaniem ekosystemow wodnych;

3) zachowanie populacji rzadkich i chronionych gatunkow roslin, zwierzqt i grzybow oraz
ich siedlisk - wszystkie znane stanowiska cennych roslin zostaly zamieszczone
w opisach taksacyjnych i opracowano dla nich zalecenia ochronne, ponadto przed
wykonaniem zabiegéw gospodarczych pracownicy nadle$nictwa zobowigzani sa do
wykonania wizji terenowej pod katem wystepowania cennych gatunkéw flory w danym

pododdziale i zabezpieczenia ewentualnych nowych stanowisk;

4) zachowanie trwatosci oraz roznorodnosci biologicznej ekosystemow lesnych wraz ze
spontanicznymi procesami ich dynamiki — jednym z podstawowych zalozen p.u.l. jest
zapewnienie trwalodci istnienia laséw, a duza powierzchnia drzewostandw bez
planowanych zabiegoéw gospodarczych zapewni spontaniczny przebieg cyklu zycia tych

drzewostanow;

5) zachowanie torfowisk i innych Srodowisk wilgotnych oraz bagiennych — w p.u.l. nie
planuje si¢ zadnych zabiegéw gospodarczych na torfowiskach i innych ekosystemach

bagiennych, a w szczego6lnosci nie planuje si¢ zadnych odwodnien siedlisk podmoktych;

6) zachowanie terenow muraw tgkowych i zaroslowych — w p.u.l. nie zaplanowano zadnych

zalesien muraw, gk 1 zarosli;

7) utrzymanie walorow kulturowych — zadania gospodarcze planowane w p.u.l. nie odnosza

si¢ do obiektéw kultury materialne;.

Z punktu widzenia ochrony drzewostanow wazna jest struktura wiekowa drzewostanow
analizowanego obszaru. W tabeli 15 zamieszczono zestawienie powierzchni drzewostanow
poszczegolnych klas wieku na poczatku analizowanego w prognozie okresu oraz na koncu

okresu obowigzywania planu, jako wynik wykonania zawartych wnim wskazowek
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gospodarczych. Powierzchnia drzewostanow starszych (od VI klasy wzwyz) wynosi

989,74 ha i do konca okresu wzrosnie do 1883,97 ha, a wiec wzrosnie dwukrotnie.

Znaczaco wzrosnie powierzchnia drzewostandéw w KO, co jest wynikiem rozpoczgcia

planowanych rebni ztozonych.

Powierzchnia drzewostanow $rednich klas wieku (III, IV, V) spadnie z 4153,90 ha do
2538,60 ha. Powierzchnia drzewostanéw najmtodszych (I i II klasa wieku) wzros$nie
7 2280,40 do 2892,50 ha. Obserwowane zmiany w strukturze wiekowej drzewostanow sa
wynikiem osiggania wieku rgbno$ci przez drzewostany posadzone po gradacji strzygoni

choinowki z lat dwudziestych XX w.

Zabiegi planowane w p.u.l. nie wplyng znaczaco negatywnie na struktur¢ wiekowa
drzewostandw omawianego obszaru chronionego.

Tabela 15 Powierzchnia d-stanow w klasach wieku na poczatku i na koncu okresu p.u.l (grunty Nadlesnictwa
Sierakow w granicach Sierakowskiego Parku Krajobrazowego)

Powierzchnia drzewostanow w poszczego6lnych klasach wieku [ha]

Haliz.| | I . v v vi | vi | v borot.
Zrebys |1 00 | 2140 | 41-60 | 61-80 | g1-100 | 101- | 121- | 141 KO [ KDO |y | Razem
Plaz. B - B B B 120 140 | i starsze g Y

Poczatek | 139,50 | 1425,69 | 854,69 | 588,71 | 1276,44 | 2288,71 | 579,99 | 223,31 | 159,82 | 989,74 |11,92| 80,56 | 8618,92
okresu

Koniec
okresu

1694,69 | 1197,84 | 664,16 | 890,03 | 984,36 | 1293,82 | 340,16 | 249,99 |1211,39|11,92| 80,56 | 8618,92

Zapisy planu urzadzenia lasu nie wptyna negatywnie na cele ochrony Sierakowskiego

Parku Krajobrazowego.

7.14. Prognoza oddziatywania zabiegdw planu urzgdzenia lasu na cele

ochrony uzytkow ekologicznych

Na gruntach Nadle$nictwa Sierakdéw nie funkcjonuja zadne uzytki ekologiczne.

7.15. Prognoza oddziatywania zabiegdw planu urzgdzenia lasu na cele

ochrony rezerwatu przyrody ,Buki nad Jeziorem Lutomskim”

Celem ochrony przyrody w rezerwacie jest utrzymanie ekosystemow lasow lisciastych
zich bogactwem siedlisk i réznorodno$cig biotyczng. Dla pododdziatow wchodzacych
w sklad rezerwatu nie zaplanowano zadnych zabiegdw gospodarczych. Plan urzadzenia lasu

nie bedzie oddzialywal negatywnie na cel ochrony rezerwatu.
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7.16. Prognoza oddziatywania zabiegdéw planu urzgdzenia lasu na cele

ochrony rezerwatu przyrody ,Cegliniec”

Celem ochrony przyrody w rezerwacie jest zachowanie ze wzgledow naukowych
1 dydaktycznych fitocenozy lesnej typu acydofilnej dgbrowy, regenerujacej si¢ w obrgbie
starodrzewu sosnowego, ocalatego po gradacji séwki choinéwki w latach 1922-1924. Dla
pododdziatéw wchodzacych w sklad rezerwatu nie zaplanowano zadnych zabiegow
gospodarczych. Plan urzadzenia lasu nie bg¢dzie oddzialywal negatywnie na cel ochrony

rezerwatu.

7.17. Prognoza oddziatywania zabiegdéw planu urzgdzenia lasu na cele

ochrony rezerwatu przyrody ,Czaple Wyspy”

Celem ochrony jest zachowanie miejsc lggowych rzadkich gatunkoéw ptakéw (gatunek, dla
ktorego utworzono rezerwat — czapla siwa juz tu nie gniazduje). Dla pododdziatow
wchodzacych w sktad rezerwatu nie zaplanowano zadnych zabiegéw gospodarczych. Plan

urzadzenia lasu nie b¢dzie oddziatywat negatywnie na cel ochrony rezerwatu.

7.18. Prognoza oddziatywania zabiegdw planu urzgdzenia lasu na cele

ochrony rezerwatu przyrody ,Mszar nad Jeziorem Mnich”

Celem ochrony przyrody w rezerwacie jest zachowanie siedlisk oraz roslinnosci
torfowiska przejSciowego, ktociowisk i mechowisk wyksztalconych na obrzezach jeziora
o charakterze humusowego zbiornika ramienicowego wraz z reliktowa florg roslin

zarodnikowych.

Dla pododdziatow wchodzacych w sktad rezerwatu nie zaplanowano zadnych zabiegow
gospodarczych. Nie zaplanowano rowniez zadnych melioracji wodnych, ktére mogtyby

pogarszac¢ stosunki wodne w rezerwacie.

W projekcie planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Jezioro Mnich PLH300029
wytaczono z uzytkowania drzewostany potozone w zlewni bezposredniej obszaru rezerwatu.
Zaproponowano takze dziatania majace poprawi¢ stosunki wodne w rezerwacie (wykup
gruntéw, zatrzymywanie wody w rowach). Realizacja tych dziatan przetozy si¢ na poprawe

stanu zachowania torfowiska.
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Plan urzadzenia lasu nie bedzie oddziatywat negatywnie na cel ochrony rezerwatu.

7.19. Prognoza oddziatywania zabiegdéw planu urzgdzenia lasu na cele

ochrony rezerwatu przyrody ,Bukowy Ostrow”

Celem ochrony rezerwatu jest zachowanie unikatowego kompleksu roslinnosci wodne;,
bagiennej 1 lesnej w krajobrazie pagérkéw kemowych i zbiornikéw wodnych, ochrona
rzadkich gatunkéw flory i fauny, a takze zachodzacych na tym obszarze proceséw dynamiki,
szczegblnie fluktuacji i sukcesji. Dla pododdziatow wchodzacych w sktad rezerwatu nie
zaplanowano zadnych zabiegéw gospodarczych. Plan urzadzenia lasu nie bedzie oddziatywat

negatywnie na cel ochrony rezerwatu.

7.20. Prognoza oddziatywania zabiegdéw planu urzgdzenia lasu na cele

ochrony rezerwatu przyrody ,,Bobrownia”

Celem ochrony przyrody w rezerwacie jest zachowanie kompleksu ekosystemow
zrédliskowych oraz siedlisk rzadkich gatunkéw zwierzat. Dla pododdzialéw wchodzacych
w sklad rezerwatu nie zaplanowano zadnych zabiegdw gospodarczych. Plan urzadzenia lasu

nie bedzie oddzialywal negatywnie na cel ochrony rezerwatu.

7.21. Prognoza oddziatywania planu urzgdzenia lasu na obszar Natura
2000 ,Jezioro Mnich” PLH300029

Na gruntach nadle$nictwa potozonych w granicach obszaru Natura 2000 ,,Jezioro Mnich”
PLH300029 nie zaplanowano zadnych zabiegéw gospodarczych. Plan urzadzenia lasu nie

bedzie oddziatywat negatywnie na przedmioty ochrony obszaru.

Ponadto w ramach projektu planu zadan ochronnych dla obszaru zaplanowano

nastgpujace dziatania:

e Zachowanie strefy buforowej, wylaczonej z zabiegdw, na stokach opadajacych do rynny
jeziornej w oddz. 283f, 284d, 308a, 309a, 325b, 325¢, 326a, 326f, 335d, 335g, 336¢,
336b, 341h obreb Bucharzewo Sierakowskie;

e Usunigcie osobnikéw sosny 1 brzozy z pododdz. 335b, 336a obr. Bucharzewo

Sierakowskie 1 wyniesienie ich poza teren siedliska;

Realizacja wyzej wymienionych dzialan bedzie miata pozytywny wplyw na stan
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zachowania przedmiotow ochrony obszaru.

7.22. Prognoza oddziatywania planu urzgdzenia lasu na obszar Natura
2000 ,Jezioro Kubek” PLH300006

Z punktu widzenia ochrony siedlisk przyrodniczych wazna jest struktura wiekowa
drzewostanow analizowanego obszaru. W tabeli 16 zamieszczono zestawienie powierzchni
drzewostandw poszczegdlnych klas wieku na poczatku analizowanego w prognozie okresu
oraz na koncu okresu obowigzywania planu, jako wynik wykonania zawartych w nim
wskazowek gospodarczych. Powierzchnia drzewostanow starszych (od VI klasy wzwyz)
wynosi 104,25 ha ido konca okresu wzrosnie do 278,61 ha. Wzrost powierzchni

drzewostandw najstarszych jest znaczacy i wynosi 167%.

Powierzchnia drzewostanow w KO i1 KDO spadnie z 5,60 ha do 0,00 ha. Spadnie
powierzchnia drzewostanow $rednich klas wieku (I1I, IV, V), z 337,68 ha na poczatku okresu
do 103,47 ha na koncu okresu — jest to zwigzane z przej$ciem czesci drzewostandéw z V do VI
klasy wieku, oraz rozpocz¢ciem uzytkowania rgbnego czgsci najstarszych drzewostanow tej
grupy.

Powierzchnia drzewostanow najmtodszych wzrosnie z 272,82 ha do 355,73 ha, co jest

wynikiem zrgbow i1 odnowien planowanych w drzewostanach V klasy wieku.

Zabiegi planowane w p.u.l. nie wplyna negatywnie na struktur¢ wickowa drzewostanéw

omawianego obszaru chronionego.

Tabela 16 Powierzchnia d-stanow w klasach wieku na poczatku i na koncu okresu p.u.l (grunty Nadlesnictwa
Sierakow w granicach obszaru Jezioro Kubek PLH300006

Powierzchnia drzewostandw w poszczegodlnych klasach wieku [ha]

Haliz., I nm |m| v |V VI vIb Vil Pozost.

Zrby, | 50 | 2140 | 4160 | 6180 | 81 | 101- | 121- | 141 | KO JRDO| | Razem

Plaz. | - - - SO0 100 | 120 | 140 | starsze sy
Poczatek 17,46 | 194,56 | 78,26 | 25,99 | 17,46 | 294,23 83,45 | 20,80 -1 5,60 - -1 737,81
okresu
Koniec -| 245,22 1110,51 | 53,40 | 21,65| 28,42 | 243,69 | 32,72 2,20 - - -1 737,81
okresu

Aktualny SDF omawianego obszaru jako przedmioty ochrony wymienia 7 typow siedlisk
przyrodniczych z Zatacznika I DS zoceng ogo6lng B lub C. Ponizej omdéwiono wplyw

zabiegdw planowanych w p.u.l. na poszczegolne typy siedlisk.
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2330 Wydmy $rodladowe z murawami napiaskowymi

Monitoring prowadzony na zlecenie RDOS w Poznaniu wykluczyl wystepowanie

siedliska przyrodniczego 2330 w obszarze (Przemyski 2016).

W dniu 24.09.2025 r. odbyta si¢ wizja terenowa z udziatem pracownikow nadlesnictwa
oraz RDOS w Poznaniu. Podczas wizji terenowej stwierdzono obecnosé siedliska
przyrodniczego 2330 pod liniami energetycznymi w oddz. 179, 180, 210, 211, 240, 276.
Stwierdzono konieczno$¢ kontynuowania dziatan ochrony czynnej polegajacych na

wycinaniu pojawiajacych si¢ nalotow 1 podrostow roslin drzewiastych w platach siedliska.

Zapisy planu nie beda negatywnie oddziatywac na stan i powierzchni¢ siedliska 2330
w obszarze Jezioro Kubek PLH300006.

3150 — Starorzecza 1 naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion,

Potamion

Na gruntach Nadle$nictwa Sierakow potozonych w obszarze brak platow siedliska 3150.
Rebnie prowadzone w bezposrednim sgsiedztwie Jeziora Kubek nie beda wplywaly
negatywnie na stan wod jeziora — w POP zalecono pozostawianie strefy buforowe;j

o szerokos$ci minimum 30 m wzdtuz brzegéw naturalnych zbiornikow wodnych.

Zapisy planu nie bgda negatywnie oddzialywa¢ na stan i powierzchni¢ siedliska 3150

w obszarze Jezioro Kubek PLH300006.

3260 - Nizinne 1 podgorskie rzeki ze zbiorowiskami wlosienicznikdw (Ranunculion fluitantis)

Strumien identyfikowany jako plat siedliska 3260 oraz jego zlewnia bezpos$rednia,

w cato$ci znajduja si¢ w obrebie rezerwatu przyrody “Bobrownia”.

Zapisy planu nie beda negatywnie oddziatywac na stan i powierzchni¢ siedliska 3260
w obszarze Jezioro Kubek PLH300006.

4030 — Suche wrzosowiska (Calluno-Genistion, Pohlio-Callunion, Calluno-Arctostaphylion)

Monitoring prowadzony na zleceniec RDOS w Poznaniu wykluczyt wystepowanie

siedliska przyrodniczego 4030 w obszarze (Przemyski 2016).

W dniu 24.09.2025 r. odbyla si¢ wizja terenowa z udziatem pracownikéw nadlesnictwa
oraz RDOS w Poznaniu. Podczas wizji terenowej stwierdzono obecno$é siedliska

przyrodniczego 4030 pod liniami energetycznymi w oddz. 179, 180, 210, 211, 240, 276.
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Stwierdzono konieczno$¢ kontynuowania dziatan ochrony czynnej polegajacych na

wycinaniu pojawiajacych si¢ nalotéw 1 podrostow roslin drzewiastych w ptatach siedliska.

Zapisy planu nie bgda negatywnie oddzialywa¢ na stan i powierzchni¢ siedliska 4030

w obszarze Jezioro Kubek PLH300006.

9190 — Kwasne dabrowy (Quercion robori-petraeae)

Monitoring prowadzony na zlecenie RDOS w Poznaniu wykluczyl wystepowanie

siedliska przyrodniczego 9190 w obszarze (Przemyski 2016).

Zapisy planu nie beda negatywnie oddziatywac na stan i powierzchni¢ siedliska 9190
w obszarze Jezioro Kubek PLH300006.

91E0 — Legi wierzbowe, topolowe, olszowe 1 jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum

albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrodliskowe)

Wszystkie ptaty siedliska 91EO w ostoi znajduja si¢ w rezerwacie przyrody ,,Bobrownia”,

nie zaplanowano dla nich zadnych zabiegéw gospodarczych.

Zapisy planu nie beda negatywnie oddziatywaé na stan i powierzchni¢ siedliska 91EOQ
w obszarze Jezioro Kubek PLH300006.

91TO0 — Sosnowy bor chrobotkowy (Cladonio-Pinetum 1 chrobotkowa postaé Peucedano-

Pinetum)

Brak siedliska przyrodniczego na gruntach Nadle$nictwa Sierakow potozonych

w granicach obszaru Natura 2000 Jezioro Kubek PLH300006.

Zapisy planu nie beda negatywnie oddziatywaé na stan i powierzchni¢ siedliska 91TO

w obszarze Jezioro Kubek PLH300006.

Tabela 17 Zestawienie powierzchniowe siedlisk przyrodniczych izaplanowanych zabiegdw na gruntach
Nadle$nictwa Sierakow w obszarze Jezioro Kubek PLH300006

Kod Powierzchnia Zaplanowane | Powierzchnia Uwagi, wnioski do prognozy
siedliska siedliska zabiegi siedliska
w obszarze na objeta
gruntach zabiegiem
nadle$nictwa (ha)
(ha)
Siedliska bedace przedmiotem ochrony w SOO

2330 0,00 - - Brak negatywnego wptywu planu
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Kod Powierzchnia Zaplanowane | Powierzchnia Uwagi, wnioski do prognozy
siedliska siedliska zabiegi siedliska
W obszarze na objeta
gruntach zabiegiem
nadle$nictwa (ha)
(ha)
3150 0,00 - - Brak negatywnego wptywu planu
3260 0,16 | Brak wskazan - Brak negatywnego wptywu planu
4030 0,00 - - Brak negatywnego wptywu planu
9190 0,00 - - Brak negatywnego wptywu planu
91E0 14,44 | Brak wskazan - Brak negatywnego wptywu planu
91TO0 0,00 - - Brak negatywnego wptywu planu

Jedynym gatunkiem stanowigcym przedmiot ochrony ostoi jest wilk Canis lupus (kod
1352). Liczebno$¢ grupy rodzinnej zajmujacej terytorium w ktérego sktad wchodzi obszar
Natura 2000 Jezioro Kubek (tereny Nadle$nictw Sierakéw 1 Wronki) oceniono w latach 2011-
2012 na 4-6 osobnikow (Pieruzek-Nowak, Mystajek 2012). Aktualnie liczbe osobnikow
wilka, ktore zachodza na obszar Natura 2000 Jezioro Kubek szacuje si¢ na 5-7 (Bartoszewicz
2024). W catej Puszczy Noteckiej wystepuja co najmniej 3 rodziny wilkow (Bartoszewicz

2020), a gatunek ten obecnie jest w fazie rekolonizacji omawianego terenu.

Jedynym zaleceniem dotyczacym wilka zawartym w PZO ostoi jest monitoring populacji
gatunku. Za istniejace zagrozenia dokument uznaje fragmentacje siedlisk spowodowang
budowa i modernizacja drég lesnych, ploszenie wilkow przez motocykle iquady oraz
w wyniku intensywnej penetracji lasow przez ludzi, ptoszenie wilkow podczas wykonywania
czyszczen w miodnikach wykorzystywanych jako miejsca wychowu miodych. Plan
urzadzenia lasu nie projektuje zadan z zakresu budowy drdg, nie okresla tez stopnia penetracji
przez ludzi. W programie ochrony przyrody zapisano zalecenie wyznaczenia strefy ochronne;j
w przypadku odnalezienia miejsca rozrodu wilka, 1 nie wykonywanie zabiegow

gospodarczych w okresie obowigzywania strefy.

Zapisy planu nie wptyng znaczaco negatywnie na stan ochrony wilka w ostoi.

7.23. Prognoza oddziatywania planu urzgdzenia lasu na obszar Natura
2000 ,Ostoja Miedzychodzko-Sierakowska” PLH300032

Z punktu widzenia ochrony siedlisk przyrodniczych wazna jest struktura wiekowa
drzewostanow analizowanego obszaru. W tabeli 18 zamieszczono zestawienie powierzchni

drzewostandw poszczegdlnych klas wieku na poczatku analizowanego w prognozie okresu
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oraz na koncu okresu obowigzywania planu, jako wynik wykonania zawartych w nim
wskazowek gospodarczych. Powierzchnia drzewostanow starszych (od VI klasy wzwyz)
wynosi 411,87 ha i do konca okresu wzro$nie do 484,59 ha. Korzystny dla ostoi trend wynika
z zakwalifikowania licznych wydzielen do ekosystemow reprezentatywnych, w ktorych nie

projektuje si¢ zabiegow gospodarczych.

Powierzchnia drzewostanow w KO 1 KDO wzrosnie z 338,40 ha do 433,51 ha, zmiana ta
jest zwigzana z rozpoczeciem rgbni ztozonych w drzewostanach starszych klas wieku.
Spadnie powierzchnia drzewostanow s$rednich klas wieku (III, 1V, V), z 1022,34 ha na
poczatku okresu do 893,62 ha na koncu okresu — jest to zwigzane z przejsciem czesci
drzewostanow z V do VI klasy wieku, oraz rozpocze¢ciem uzytkowania rebnego czesci

najstarszych drzewostanow tej grupy.

Powierzchnia drzewostandw najmtodszych nieznacznie spadnie z 553,409 ha do 523,56

ha.

Zabiegi planowane w p.u.l. nie wplyna negatywnie na struktur¢ wiekowa drzewostanéw

omawianego obszaru chronionego.

Tabela 18 Powierzchnia d-stanow w klasach wieku na poczatku i na koncu okresu p.u.l (grunty Nadlesnictwa
Sierakow w granicach obszaru Ostoja Migdzychodzko-Sierakowska PLH300032)

Powierzchnia drzewostanow w poszczego6lnych klasach wieku [ha]

Haliz. | | I Y vi | vi | v borot.
Zrebys |1 o0 | 21-40 | 4160 | 6180 | 817 | 101- | 121} 141 | KO JKDO| | Razem
Plaz. | 1- - - - 100 | 120 | 140 |i starsze grunty
Poczatek | 927 | 275,20 278,20 | 221,96 | 425,78 | 374,60 | 177,08 | 123,69 | 111,10(33538 | 3,02| 21,04|2356,32
okresu
Koniec | 21038 (313,18 [ 250,14 | 304,04 | 339.44 | 17825 | 13443 | 171.91|430.49| 3.02| 21.04|235632
okresu

Aktualny SDF omawianego obszaru jako przedmioty ochrony wymienia 5 typow siedlisk
przyrodniczych z Zatacznika I DS z oceng og6élng A, B lub C. Ponizej omoéwiono wplyw

zabiegdw planowanych w p.u.l. na poszczegolne typy siedlisk.

3150 — starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion,

Potamion. Siedlisko 3150 na gruntach administrowanych przez nadle$nictwo stanowiag trzy
jeziora zajmujace pododdziaty: 58d (jez. Moczydio), 75n (jezioro Gleboczek 1) oraz 85j
(jezioro Gleboczek 2). Stan siedlisk oceniono jako Ul i U2. W wymienionych wydzieleniach
nie planuje si¢ wykonywania zabiegdw gospodarczych.

Na gruntach otaczajacych jeziora zaplanowano wykonanie ci¢¢ pielggnacyjnych (CW, CP,

TP) i rebni ztozonych z odnowieniami. Cigcia pielegnacyjne nie beda powodowaé istotnych
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zmian stosunkow wodnych w zlewni jezior. Dziatki r¢bni ztozonych (Illa oddz. 75j)
zaprojektowano z uwzglednieniem strefy buforowej - ok. 30 m od brzegdéw jeziora nie beda

prowadzone cigcia. Zabiegi nie wplyna negatywnie na stan jezior.
W planie zaprojektowano zalecenia ochronne dotyczace siedliska 3150 w ostoi:

e W otoczeniu jezior zachowac strefe buforowa o szerokosci co najmniej. 30 m i nie

wykonywac¢ w niej zrebow zupetnych;

e Zakaz zarybiania jezior amurem;

W czesci ostoi potozonej w zasiegu terytorialnym nadle$nictwa, ale poza gruntami przez
nie zarzadzanymi znajduje si¢ jeszcze 20 zbiornikow stanowigcych siedlisko 3150. Cze$¢
znich otoczona jest przez tereny nadle$nictwa, na ktérych wykonane beda cigcia
pielegnacyjne i1 rebnie. Zabiegi te nie beda negatywnie oddzialywaé na zlewnie¢ siedlisk —
zgodnie z zapisami programu ochrony przyrody w przypadku ci¢¢ rebnych wykonywanych
w sasiedztwie siedliska 3150 nalezy pozostawia¢ od strony zbiornikow i pasy drzewostanu

szerokos$ci minimum 30 m. Dziatki zr¢bowe zaprojektowano zgodnie z zaleceniem.

Zapisy planu nie beda dtugookresowo negatywnie oddziatywaé na stan i powierzchnie

siedliska 3150 w obszarze ,,Ostoja Migdzychodzko-Sierakowska”.

9110 — kwasne buczyny (Luzulo-Fagetum). Na omawianym terenie wystepuja 3 platy

kwasnych buczyn zajmujace pododdzialy 49d, 99m oraz 171d. Wszystkie zaliczono do
ochrony zachowawczej — w najblizszym dziesigcioleciu nie bedzie si¢ tu wykonywato
zabiegdw gospodarczych. Zapisy planu wpltyna pozytywnie na stan ochrony siedliska —
prawdopodobnie zwigksza w nim zasoby martwego drewna, poprawi si¢ struktura

przestrzenna i wskazniki dotyczace wieku drzewostanow.

9130 — zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion). Siedlisko

wystepuje na omawianym terenie w podtypie 9130-2 zyzne buczyny nizowe.

W czgsci ptatéw siedliska planuje si¢ wykona¢ czyszczenia wezesne i pézne (CP — 7,50
ha, CW — 13,22 ha, w sumie niecale 9% powierzchni siedliska). Czyszczenia, nie beda
negatywnie wplywa¢ na stan juz znieksztatlconych platow buczyn (dotycza form

mtodocianych).

Pozostale ciecia pielegnacyjne to trzebieze, podczas ktorych w czesci platow siedliska
(oddz. 78b, 88b, 89k, 91d, 94m, 104a, 165a, 165d, 170b, 171a, 171h, 199j, 203h, 212k obr.
Sierakow — 38,93 ha, 16,86% powierzchni siedliska) zgodnie z zaprojektowanymi zabiegami
ochronnymi zostanie wykonana regulacja sktadéw gatunkowych buczyn - promowanie buka,

usuwanie sosny, brzozy, swierka, robinii akacjowej i modrzewia. Zabiegi wptyng pozytywnie

136



na stan ochrony siedliska.

Na 5,41% areatu siedliska zaplanowano wykonanie r¢gbni ztozonych z odnowieniem lasu.
W miejscach wystepowania siedliska 9130 zaprojektowano rebni¢ Ila (oddz. 165f, 172a).
Zabiegi te s3 sposobem uzytkowania lasu najmniej negatywnie wplywajagcym na stan
siedliska. Roztozone w czasie cigcia 1 wykorzystanie naturalnego odnowienia eliminujg

niebezpieczenstwo znaczaco negatywnego oddziatywania rebni.

Duza cze$¢ siedliska (160,56 ha — 69,52% areatu siedliska 9130) znajduje sie

w wydzieleniach dla ktorych nie zaplanowano wskazoéwek gospodarczych).

Zmiany w strukturze wiekowej drzewostandw zyznych buczyn przedstawia tabela 19.
Powierzchnia drzewostanow starszych (powyzej 100 lat), po uwzglednieniu zabiegéw planu

wzrasta ze 132,61 ha na poczatku analizowanego okresu do 138,97 ha na koncu.

Tabela 19 Powierzchnia d-stanéw w klasach wieku na poczatku i na konicu okresu p.u.l. — siedlisko 9130 (grunty
Nadlesnictwa Sierakow w granicach obszaru ,,Ostoja Migdzychodzko-Sierakowska™)

Powierzchnia drzewostandw w poszczegdlnych klasach wieku [ha]

I II III v v VI VII VIII KO1i | Razem

1-20 | 21-40 | 41-60 | 61-80 | 81-100| 101- | 120- | 140i | KDO
120 140 starsze

Poczatek 2,81 25,77| 20,64 7,53 9,22 62,77 30,00f 39,84| 32,36| 230,94
okresu

Koniec 12,50 17,04 | 21,48| 17,84 3,25 27,95 53,20 57,82| 19.,86| 230,94
okresu

Nie przewiduje si¢ znaczgco negatywnego oddzialywania planu na stan i powierzchni¢

ogotu siedliska 9130 w obszarze.

9190 — kwasne dabrowy (Quercion robori-petraeae). Na gruntach nadle$nictwa siedlisko

wystepuje w dwoch wydzieleniach. Wskazowki gospodarcze, ktore w nich zaplanowano (57g
— TP) sa jednoczesnie zabiegami ochronnymi, majagcymi na celu regulacje sktadu
gatunkowego (promowanie debow, usuwanie sosny, buka i robinii akacjowej).

Zapisy planu bgda pozytywnie wptywac na stan siedliska 9190 w ostoi.

91F0 — tfegowe lasy debowo-wiazowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum).

Ciecia pielegnacyjne planuje si¢ wykona¢ tylko w jednym wydzieleniu z siedliskiem 91F0
(oddz. 76b obr. Sierakow — powierzchnia zabiegu 0,86 ha, co stanowi 5,51% areatu siedliska

w ostoi). Zabieg nie wplynie negatywnie na stan siedliska w ostoi.

Wickszos¢ ptatéw siedliska w ostoi pozostawiono do ochrony zachowawcze;.

Powierzchnia lasow t¢gowych bez wskazowek gospodarczych wynosi 14,76 ha.
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Struktura wiekowa drzewostandéw siedliska w analizowanym okresie nie ulegnie istotnym

zmianom. Powierzchnia drzewostanéw starszych klas wieku (powyzej 100 lat) wzro$nie

ze 6,10 do 6,97 ha.

Tabela 20 Powierzchnia d-stanéw w klasach wieku na poczatku i na koncu okresu p.u.l. — siedlisko 91F0 (grunty
Nadle$nictwa Sierakow w granicach obszaru ,,Ostoja Migdzychodzko-Sierakowska™)

Powierzchnia drzewostanéw w poszczegolnych klasach wieku [ha]
11 v \Y% VI VII VIII KO | Razem
41-60 | 61-80 | 81-100 | 101-120 | 120-140 | 140 i starsze
Poczatek okresu 1,96 0,10 4,17 3,48 0,90 1,72 3,29| 15,62
Koniec okresu 1,96 - 3,40 2,09 2,26 2,62 3,29| 15,62

Nie przewiduje si¢ mozliwos$ci wystgpienia negatywnego oddziatywania zapisOw planu na

stan 1 powierzchnie siedliska 91F0 w obszarze ,,Ostoja Miedzychodzko-Sierakowska”.

Tabela 21 Zestawienie powierzchniowe siedlisk przyrodniczych i zaplanowanych zabiegdw na gruntach
Nadle$nictwa Sierakow w obszarze PLH300032 ,,0Ostoja Migdzychodzko-Sierakowska”

Kod Powierzchnia | Zaplanowane | Powierzchnia | Uwagi, wnioski do prognozy

siedlis | siedliska w | zabiegi zabiegu (ha)

ka obszarze na

gruntach
nadles$nictwa
(ha)
Siedliska bedace przedmiotem ochrony w SOO

3150 20,36 | Brak - Brak negatywnego wplywu zabiegow
zaplanowanych w zlewni siedliska.

9110 4,64 | Brak - Brak negatywnego wplywu planu.

9130 230,94 | Trzebieze 38,93 | Pozytywny wplyw zaplanowanych
trzebiezy — regulacja sktadow
gatunkowych, stworzenie warunkow do
odnowienia naturalnego buka.

Czyszczenia 7,50 | Pozytywny wplyw zaplanowanych
czyszczeh - regulacja sktadow
gatunkowych.

Odnowienia 1,20 | Wplyw dlugookresowo pozytywny przy
zastosowaniu  sktadéw  gatunkowych
zaproponowanych w POP.

Rebnie 12,50 | Brak znaczaco negatywnego wplywu

ztozone zaplanowanych r¢bni.

9190 1,60 | Ciecia 0,67 | Pozytywny wptyw zaplanowanej trzebiezy

pielegnacyjne —regulacja sktadow gatunkowych.

91F0 15,62 | Cigcia 0,86 | Brak negatywnego wptywu planu.

pielggnacyjne

Siedliska nie bedace przedmiotem ochrony w SOO
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Kod Powierzchnia | Zaplanowane | Powierzchnia | Uwagi, wnioski do prognozy

siedlis | siedliska w | zabiegi zabiegu (ha)

ka obszarze na

gruntach
nadles$nictwa
(ha)

6430 0,47 | Brak - | Brak negatywnego wplywu planu.

6510 1,97 | Brak - | Brak negatywnego wplywu planu.

7140 0,15 | Brak - | Brak negatywnego wptywu planu.

7220 0,10 | Brak - | Brak negatywnego wptywu planu.

9170 236,65 | Czyszczenia 18,22 | Pozytywny wpltyw zaplanowanych
czyszczen (regulacja sktadow
gatunkowych).

Trzebieze 56,68 | Pozytywny wpltyw zaplanowanych
trzebiezy (regulacja sktadow
gatunkowych), poprawa warunkéw dla
odnowienia naturalnego.

Odnowienia 5,97 | Wpltyw dlugookresowo pozytywny przy
zastosowaniu  sktadéw  gatunkowych
zaproponowanych w POP.

Rebnie 24,23 | Brak znaczgco negatywnego wplywu rebni.

ztozone

91D0 1,11 | Brak - | Brak negatywnego wptywu planu.

91E0 126,50 | Trzebieze 4,76 | Brak negatywnego wptywu trzebiezy.

Podczas weryfikacji siedlisk przyrodniczych wykonanej w 2024 r. na gruntach
nadle$nictwa polozonych w ostoi stwierdzono

przyrodniczych nie wymienionych w SDF-ie (6430, 7220, 9170, 91DO0 i1 91E0) oraz dwoch

wystepowanie pieciu typow siedlisk

typéw wymienionych w SDF-ie z oceng stopnia reprezentatywnosci D (6510, 7140).

6430 ziotoro$la gérskie (Adenostylion alliariae) 1 ziotoro$§la nadrzeczne (Convolvuletalia

sepium). Jeden plat siedliska wystepuje na tace w pododdziale 151k. Nie zaprojektowano tu

wykonywania wskazéwek gospodarczych. Zapisy planu nie wptyng negatywnie na siedlisko.

6510 — nizowe 1 gorskie swieze laki uzytkowane ekstensywnie (4rrhenatherion elatioris).

Siedlisko wystgpuje w dwoch wydzieleniach: 96k oraz 217f. Grunty te to taki, dla ktérych nie
panuje si¢ zabiegdw gospodarczych. W programie ochrony przyrody zapisano zalecenie
ochronne polegajace na koszeniu wymienionych tagk w okresie 15 VI — 30 IX, maksymalnie
dwa razy w roku, nie rzadziej niz raz na rok, z pozostawieniem 5 — 10% nieskoszonej
powierzchni (kazdego roku w innym miejscu). Usuwanie biomasy nie poézniej niz 2 tygodnie

po pokosie.
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Zapisy planu wplyng pozytywnie na siedlisko.

7140 - torfowiska przej$ciowe 1 trzesawiska (przewaznie z ro$linno$cia z Scheuchzerio-

Caricetea). Torfowisko przejsciowe zinwentaryzowano w pododdziale 691 obr. Sierakow.
Nie planuje si¢ tu wykonywania zabiegdw gospodarczych. W wydzieleniach otaczajacych
torfowisko zaplanowano wykonywanie trzebiezy poznych, ktore nie powinny niekorzystnie

wplywac na zlewni¢. W poblizu torfowiska nie planuje si¢ wykonywania r¢bni.
Plan urzadzenia lasu nie bgdzie niekorzystnie wplywat na stan siedliska 7140 w ostoi.

7220 - zrédliska wapienne ze zbiorowiskami Cratoneurion commutati. Jedyny ptat siedliska

stwierdzono w pododdziale 217k obr. Sierakow. Zrodliska zwiazane sa ze strumieniem
ptynagcym przez $rodek wylaczenia. Nie zaplanowano tu wykonywania zabiegow

gospodarczych — wydzielenie zaliczono do ekosystemow reprezentatywnych.
Zapisy planu nie spowoduja niekorzystnego oddzialywania na siedlisko 7220 w ostoi.

9170 — grad $rodkowoeuropejski 1 subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum).

Wszystkie wigkszo$¢ ptatow siedliska to grady w rdzny sposdb znieksztatcone, ktorych stan
okreslono jako B oraz C.

Czes¢ ptatow siedliska objeta zostanie cigciami pielegnacyjnymi. Wigkszos$¢ zabiegow to
trzebieze, podczas ktorych w programie ochrony przyrody zaleca si¢ wykonanie regulacji
sktadu gatunkowego drzewostanéw — ograniczenie ilosci So, Brz, Md, Sw, niekiedy Ak, Dbc
i Dg, promowanie Db, Gb, Lp i innych gatunkéw lisciastych gradow. (obr. Sierakéw 33k,
64h, 76d, 77d, 78c, 89m, 99y, 99p, 146¢c, 147d, 151c, 153g, 154c, 156b, 199k, 200g, 200f,
201d, 201c, 201b, 202f, 208d, 210d). Takie wykonanie cig¢ wptynie pozytywnie na stan

gradow w ostoi.

Niektore wydzielenia z platami siedliska (18,22 ha) podlega¢ beda zabiegom w postaci
czyszczen. Ciecia te nie pogorszg stanu juz znieksztatconych gradéw — dotycza form

mtodocianych.

Czes¢ siedliska (24,23 ha) podlega¢ bedzie uzytkowaniu w ramach rgbni ztozonych.
Zaprojektowano tu re¢bnie, ktore minimalizujg niekorzystny wplyw cie¢ na stan gradow: Ila
(97g, ), IIb (74y), b (77g, 150h, 1, 1521, 155¢). W wiekszosci przypadkoéw (6 z 8 wydzielen)
rgbnie sg kontynuacja cie¢ rozpoczgtych w poprzednim okresie gospodarczym (drzewostany
KO). Razem z rebniami zaplanowano odnowienie, ktore przy zastosowaniu sktadow
gatunkowych zaproponowanych w niniejszej prognozie, bg¢dzie mialo dlugookresowo

pozytywny wplyw na stan siedliska.
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W czesci platow siedliska (136,73 ha) nie zaprojektowano wykonywania zabiegow
gospodarczych, co umozliwi zachodzenie naturalnych, niezaktoconych proceséw

ekologicznych.

Zapisy planu urzadzenia lasu nie powinny spowodowaé negatywnego oddzialywania na

stan 1 powierzchnig siedliska 9170 w obszarze.

91D0 Bory 1 lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi-

Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum 1 brzozowo-sosnowe

bagienne lasy borealne). Zinwentaryzowano jeden ptat siedliska przyrodniczego w oddz. 691,
70h o powierzchni 1,11 ha. Dla tych wydzielen nie zaplanowano zadnych zabiegow

gospodarczych.

Zapisy planu urzadzenia lasu nie powinny spowodowa¢ negatywnego oddziatywania na

stan 1 powierzchni¢ siedliska 91D0 w obszarze.

91E0 — legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum

albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe). Mimo, ze aktualnie nie sg przedmiotem

ochrony ostoi, tegi 91E0 zajmuja w analizowanym obszarze znaczna powierzchni¢ 126,50 ha.
Wystepuja tu wytacznie tegi jesionowo-olszowe 91EOb (wg metodyki inwentaryzacji PGL
LP).

Wigkszo$¢ platow siedliska 91EO znajduje si¢ w wydzieleniach dla ktorych nie
zaplanowano wskazdéwek gospodarczych (122,07 ha) - zwykle zaliczonych do ekosystemow

reprezentatywnych lub OCP, co zapewne skutkowa¢ bedzie poprawieniem stanu siedlisk.

Nie przewiduje si¢ dlugookresowo niekorzystnego wpltywu zapis6w planu na stan

1 powierzchni¢ siedliska w obszarze ,,Ostoja Migdzychodzko-Sierakowska”.

Gatunki

1324 — nocek duzy Myotis myotis. W Sierakowie znajduje si¢ ostoja rozrodcza nocka,

a drzewostany rosngce na gruntach nadle$nictwa polozonych w ostoi stanowig zerowiska
gatunku, co potwierdzaja inwentaryzacje wykonane w 2015 r. i 2024-2025 r. Ten element
siedlisk nocka zostal oméwiony podczas analizy wptywu planu na obszar PLH300013
»dierakow”. Wynika z niej, ze zapisy planu nie bedg negatywnie oddziatywacé na populacje

nocka duzego takze w obszarze ,,Ostoja Miedzychodzko-Sierakowska”.

1337 — bobr europejski Castor fiber. W zasiggu terytorialnym nadle$nictwa w granicach ostoi

funkcjonuje ok 20 rodzin bobra. Grunty nadle$nictwa najczgsciej sa miejscem zerowania,

141



miejsca statego przebywania stanowig nieliczne zbiorniki zarzadzane przez nadles$nictwo.
Zabiegi projektowane na gruntach nadle$nictwa (czyszczenia, trzebieze 1 r¢bnie
z odnowieniami) nie spowoduja uszczuplenia bazy zerowej oraz nie wptyna niekorzystnie na
stan ciekéw 1 zbiornikow stanowigcych miejsca stalego przebywania (zabezpieczeniem
sg zapisy programu ochrony przyrody zalecajace pozostawianie podczas cie¢ rgbnych od

strony ciekow 1 zbiornikow paséw drzewostanow o szerokosci min.30 m.

Zapisy planu nie wptyng negatywnie na silng populacj¢ bobra w ostoi oraz na siedliska

jego bytowania.

1188 — kumak nizinny Bombina bombina. Wykonana w 2023 r weryfikacja terenowa

stanowisk kumaka wykazatla 2 stanowiska kumaka w oddz. 156j, 200a.

Potencjalne miejsca wystgpowania omawianego gatunku wg Poradnikéw ochrony siedlisk
1 gatunkéw, to cieple 1 ptytkie zbiorniki wodne, o bogatej roslinnosci: starorzecza, zalewane
faki, stawy, male jeziorka i oczka wodne, glinianki, Zzwirownie 1 rowy melioracyjne.
Wydzielenia, w ktéorych moga wystepowa¢ dogodne miejsca do rozwoju cennego plaza,
to tereny zakwalifikowane w opisie taksacyjnym do bagien, gruntéw pod wodami oraz
stawow rybnych 1 rowoéw. Plan wurzadzenia lasu nie przewiduje wykonywania
w wymienionych miejscach zadan gospodarczych, nie bedzie wigc negatywnie oddziatywat

na miejsca bytowania kumaka.

Nie przewiduje si¢ znaczaco negatywnego oddzialywania zapisoOw planu urzadzania lasu

na stan ochrony kumaka nizinnego w obszarze ,,Ostoja Migedzychodzko-Sierakowska”.

1166 — traszka grzebieniasta Triturus cristatus. Podczas inwentaryzacji ptazéw

przeprowadzonej w 2024 r., nie stwierdzono wystgpowania traszki na terenach Nadle$nictwa
Sierakéw potozonych w granicach ostoi. Siedliskiem traszki sg niewielkie zbiorniki wodne
oraz wilgotne siedliska — torfowiska, bory i1 lasy bagienne oraz tggi. W czeSci obszaru
znajdujacej si¢ na gruntach Nadle$nictwa Sierakow wystepuja lasy legowe oraz mate
zbiorniki wodne i bagna. Na gruntach niele$nych (bagna, wody stojace) plan urzadzenia lasu
nie przewiduje zadnych zabiegdw gospodarczych. Analiz¢ wptywu planu na tegi (siedliska
91EO0 1 91F0) przeprowadzono wcze$niej w tym samym rozdziale. Zapisy planu urzadzania
lasu nie spowoduja zmniejszenia powierzchni potencjalnych siedlisk traszki grzebieniastej ani

znaczacego pogorszenia ich stanu.
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Tabela 22 Prognoza wplywu planu urzadzenia lasu na cele i przedmioty ochrony, dla ktéorych wyznaczono

obszar Natura 2000 PLH300032 ,Ostoja Miedzychodzko-Sierakowska” —

wyszczegblnione w SDF

siedliska przyrodnicze i gatunki

Kodinazwa | Kryteria Rodzaje planowanych zabiegéw gospodarczych i ich Uwagi o
siedliskai |zachowania przewidywany wptyw na zachowanie stanu ochrony siedliskach,
gatunku oraz stanu przedmiotoéw ochrony gatunkach i ich
bol h . S . . . tanie och .
Znasc};r::lniz dla prozce drr(r)lrilgtu Zalesienia | Odnowienia (P;lebgnowar'ue R’f;t')me . R@br}ne stanie ochrony
obszaru ochrony rzewostanow | czgsciowe i | zupelne
przebudowa
stopniowa
Siedliska przyrodnicze bedace przedmiotami ochrony
3150 1 brak brak brak brak brak Brak negatywnego
starorzecza i wptywu planu.
naturalne 2 brak brak brak brak brak
eutroficzne
zbiorniki 3 brak brak brak brak brak
wodne ze
zbiorowiskami
z Nympheion,
Potamion
C
9110 kwasne| 1 brak brak brak brak brak W  Zadnym z
buczyny ptatow  siedliska
(Luzulo- 2 brak brak brak brak brak nie  zaplanowano
Fagetum) wskazowek
¢ 3 brak brak brak brak brak | gospodarczych.
Brak negatywnego
wplywu planu.
9130  zyzne|l brak 0 0 0 brak Brak Znaczaco
buczyny negatywnego
(Dentario 2 brak +3 +3 0 brak  |wplywu cie¢ w
glandulosae- ramach rebni
Fagenion, 3 brak +3 0 0 brak | zlozonych.
Galio odorati- Pozytywny wplyw
Fagenion) zaplanowanych
B trzebiezy
(regulacja sktadow
gatunkowych) i
odnowien.
9190 Kwasne|1 brak brak 0 brak brak Pozytywny wplyw
dabrowy zaplanowanych
(Quercion 2 brak brak +3 brak brak  |trzebiezy
robori- (regulacja sktadoéw
petraeae) 3 brak brak 0 brak brak  |gatunkowych)
C
91F0 tegowe| 1 brak 0 0 0 brak Brak ZNnaczaco
lasy degbowo- negatywnego
wigzowo- 2 brak +3 0 0 brak | wplywu planu.
jesionowe
(Ficario- 3 brak +3 0 0 brak
Ulmetum)
C
Gatunki bedace przedmiotami ochrony
1324 nocek |1 brak brak brak brak brak Brak
duzy Mpyotis stwierdzonych
2 brak brak brak brak brak stanowisk ~ nocka
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Kodinazwa | Kryteria Rodzaje planowanych zabiegéw gospodarczych i ich Uwagi o
siedliskai |zachowania przewidywany wpltyw na zachowanie stanu ochrony siedliskach,
gatunku oraz stanu przedmiotéw ochrony gatunkach i ich
symbpl ochropy Zalesienia | Odnowienia | Pielggnowanie| Rebnie Rebnie stanie ochrony.
znaczenia dla | przedmiotu , Al .
drzewostanow | czesciowe i | zupeine
obszaru ochrony
przebudowa
stopniowa
myotis 3 brak brak brak brak brak  |Da terenach
C nadle$nictwa. Lasy
nadle$nictwa
stanowig
zerowiska
nietoperzy.
Brak negatywnego
oddziatywania
planu.
1337 bobr | 1 brak 0 0 0 brak Zabiegi
europejski zaplanowano w
Castor fiber ) brak 0 0 0 brak miejscach ze
B Sladami  zerowisk
bobra. State
3 brak 0 0 0 brak miejsce
przebywania to
ciecki i zbiorniki
zlokalizowane
poza gruntami
nadle$nictwa.
Brak ZNnaczaco
negatywnego
oddzialywania
planu na siedliska i
populacje bobra w
obszarze.
1188  kumak |1 brak brak brak brak brak Stanowiska
nizinny kumaka, wykazane
Bombina 2 brak brak brak brak brak  |podczas
bombina inwentaryzacji
B 3 brak brak brak brak brak |PGL LP to
miejsca, gdzie
styszano glosy
plazow. State
miejsce
przebywania to
zbiorniki
zlokalizowane w
wiekszosci  poza
gruntami
nadle$nictwa.
Brak ZNnaczaco
negatywnego
oddziatywania
planu na siedliska i
populacje kumaka
W obszarze.
1166 traszka|l brak brak brak brak brak Brak
grzebieniasta stwierdzonych
Triturus 2 brak brak brak brak brak stanowisk traszki
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Kodinazwa | Kryteria Rodzaje planowanych zabiegéw gospodarczych i ich Uwagi o
siedliskai |zachowania przewidywany wptyw na zachowanie stanu ochrony siedliskach,
gatunku oraz stanu przedmiotéw ochrony gatunkach i ich
symbpl ochropy Zalesienia | Odnowienia | Pielegnowanie| Rgbnie Rebnie stanie ochrony.
znaczenia dla | przedmiotu s Al .
drzewostanéw | czeSciowe i | zupeine
obszaru ochrony
przebudowa
stopniowa

cristatus 3 brak brak brak brak brak |Da terenach

C nadle$nictwa W
ostoi. Potencjalne
siedliska to
gtéwnie tereny
niele$ne bez
zaprojektowanych
wskazowek
gospodarczych.
Brak ZNnaczaco
negatywnego
oddziatywania
planu na siedliska i
populacje kumaka
w obszarze.

Legenda:

Symbole wplywu planowanych czynnosci gospodarczych na stan przedmiotow ochrony oraz

symbole dotyczgce tego oddziatywania: + (plus) — wplhyw dodatni, pozytywny,; 0 (zero) —
wphyw obojetny, - (minus) — wplyw ujemny, negatywny, brak — gdy brak danej czynnosci w
planie; 1 — oddzialywanie krotkoterminowe, 2 — oddziatywanie Srednioterminowe, 3 —

oddzialtywanie diugoterminowe.

Kryteria wpbywu na_siedliska przyrodnicze: Kryterium 1: naturalny zasieg i powierzchnia

siedliska przyrodniczego. Zwigkszajg sie (+), pozostajg bez zmian (0), zmniejszajq si¢ (-);
Kryterium 2: struktura drzewostanow i funkcje konieczne do dlugotrwalego zachowania
siedliska przyrodniczego. Poprawiajq si¢ (+), pozostajq bez zmian (0), pogarszajq sie (-);
Kryterium 3: stan ochrony typowych gatunkow siedliska przyrodniczego. Poprawia sie (+),

pozostaje bez zmian (0), pogarsza sie (-).

Kryteria wplywu na gatunki: Kryterium 1: liczebnos¢ populacji gatunku. Liczebnosé

populacji zwigksza si¢ (+), pozostaje bez zmian (0), zmniejsza si¢ (-). Kryterium 2: Naturalny
zasieg wystepowania gatunku. Zwieksza si¢ (+), pozostaje bez zmian (0), zmniejsza si¢ (-).
Kryterium 3: powierzchnia siedlisk odpowiednich dla rozwoju gatunku. Zwigksza sie (+),

pozostaje bez zmian (0), zmniejsza sie (-).

Wedlug wynikow inwentaryzacji przeprowadzonej przez Lasy Panstwowe, na

omawianym terenie wystepuje nie wykazana w SDF-ie wydra Lutra lutra — kod 1355. Tropy
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tego gatunku odnaleziono w oddz. 158a oraz 159b. Miejscem stalego przebywania wydr jest
kompleks stawow kolo miejscowosci Mosciejewo. Stawy te nie podlegaja zarzadowi
Nadlesnictwa Sierakoéw. Zapisy Planu urzadzenia lasu nie bgda wywiera¢ negatywnego

wptywu na populacje wydry w obszarze.

7.24. Prognoza oddziatywania planu urzgdzenia lasu na obszar Natura
2000 ,Sierakow” PLH300013

Jedynym przedmiotem ochrony w obszarze jest nocek duzy Myotis myotis (1324).

Kolonia rozrodcza nocka znajduje si¢ w budynku Os$rodka Zdrowia w Sierakowie.
W granicach ostoi nie ma gruntéw administrowanych przez Nadlesnictwo Sierakow, jednak
lasy nadle$nictwa mogg stanowi¢ zerowiska tego gatunku nietoperza. Zerowiska nocka
to najczesciej lasy liSciaste, ale takze mieszane i iglaste oraz tereny otwarte. Dlatego nalezy
przyjac, ze wszystkie grunty nadlesnictwa w promieniu ok. 15 km od zinwentaryzowanych
stanowisk nocka stanowig potencjalne miejsca jego zerowania (dystans jaki pokonuja nocki
do zerowisk). W odlegtosci tej mieszcza si¢ praktycznie wszystkie tereny nadles$nictwa.
Gléwnym zabiegiem wykonywanym w lasach mogacym stwarza¢ zagrozenie dla zerowisk
nietoperzy jest chemiczne zwalczanie owadow. Projektowanie takich zabiegow nie wchodzi

w zakres planu urzadzenia lasu.

Powierzchnia le$na na omawianym obszarze wskutek planowanych zabiegdéw (r¢bni
ztozonych 1 zupelnych, cig¢ pielegnacyjnych i odnowien) nie zmieni si¢. Nastapig jedynie
przesuni¢cia w powierzchni poszczegolnych klas wieku drzewostanow. Nie planuje si¢
istotnych zmian w sposobie wykorzystania gruntow. Plan urzadzenia lasu nie wywiera

znaczacego wplywu na zerowiska nietoperzy.

7.25. Prognoza oddziatywania planu urzadzenia lasu na siedliska

przyrodnicze znajdujgce sie poza granicami obszarow ochrony siedlisk

Na terenach zarzadzanych przez Nadlesnictwo Sierakéw znajdujacych si¢ poza obszarami
siedliskowymi Natura 2000 stwierdzono wystgpowanie 7 nielesnych i 8 lesnych typow

siedlisk przyrodniczych.

2330 — wydmy $rodladowe z murawami napiaskowymi (Corynephorus, Agrostis). Jedyna

murawe poza OZW stwierdzono w oddz. 631 obr. Bucharzewo Sierakowskie. Nie
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zaplanowano tu wykonywania zabiegdw gospodarczych. Plan nie bedzie negatywnie

oddziatywat na siedlisko.

3140 — twardowodne oligo - 1 mezotroficzne zbiorniki wodne z podwodnymi takami ramienic

(Charcteria spp) (jeziora ramienicowe). Jeziora ramienicowe poza obszarami Natura 2000

stwierdzono w rezerwacie Bukowy Ostrow w pododdziatach 179d 1 182a. Ochrona

rezerwatowa zabezpiecza stanowisko.

3150 — starorzecza 1 naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nymphaeion,

Potamion. Siedliska stanowig jeziorka eutroficzne (oddz. 12f, 28f, 33d, 124f, 174s obr.
Sierakow) oraz starorzecza (oddz. 294j, 3341 obr. Bucharzewo Sierakowskie). Jezioro
Mosciejewskie z oddz. 174s zabezpiecza ochrona rezerwatowa (rez. Bukowy Ostrow).
Wszystkie pododdziaty to grunty nielesne dla ktéorych nie projektuje si¢ wskazowek
gospodarczych. W bezposrednim sasiedztwie zbiornikdw nie planowano ci¢¢ rebnych, ktore
moga wptywac na stosunki wodne w zlewni, oraz zmienia¢ chemizm wod sptywajacych do
jezior. Zaplanowane w toczeniu jezior czyszczenia i trzebieze nie bedg wplywac negatywie na

stan siedlisk.

W programie ochrony przyrody zapisano zalecenia ochronne, zabezpieczajace stan
siedliska: w przypadku cie¢ rebnych wykonywanych w sasiedztwie siedliska 3150, 7110,
7140 pozostawia¢ od strony zbiornikow i torfowisk pasy drzewostanu szeroko$ci minimum

25 m.
Zapisy planu nie bedg negatywnie oddziatywac na stan i powierzchnie siedliska 3150.

6430 ziotorosla goérskie (Adenostylion alliariae) 1 zioloro$la nadrzeczne (Convolvuletalia

sepium). Poza obszarami OZW zinwentaryzowano dwa platy siedliska (oddz. 430, 46a obr.
Sierakéw). W wydzieleniach nie zaprojektowano wskazoéwek gospodarczych. Plan nie bedzie

wptywat negatywnie na omawiane siedlisko.

6510 nizowe 1 gorskie $wieze taki uzytkowane ekstensywnie (4Arrhenatherion elatioris).

Siedlisko wystgpuje na ewidencyjnych takach i pastwiskach (7d, 294d, f, 317k, I, m, 334j obr.
Bucharzewo Sierakowskie; 4a, 7a, 8a, 9a, 43j, r obr. Sierakow). Dla wymienionych gruntéw
nie przewiduje si¢ wykonywania zabiegoéw gospodarczych. Zapisano natomiast zalecenie
stosowania zabiegow ochronnych polegajacych na koszeniu wymienionych tgk w okresie 15
VI - 30 IX, maksymalnie dwa razy w roku, nie rzadziej niz raz na rok, z pozostawieniem 5 —
10% nieskoszonej powierzchni (kazdego roku w innym miejscu). Usuwanie biomasy nie

pozniej niz 2 tygodnie po pokosie. Zapisy planu bedg korzystnie wptywac na stan siedliska.
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7110 torfowiska wysokie z roslinno$cig torfotwdrcza (zywe). Duzy ptat siedliska stanowi

mokradlo zajmujace pododdziaty 189k oraz 219c obr. Bucharzewo Sierakowskie.
W omawianym terenie nie przewiduje si¢ wykonywania zabiegéw gospodarczych.
W bezposrednim otoczeniu nie zaplanowano zabiegéw mogacych niekorzystnie wptywac na

stosunki wodne torfowiska.

Wykonanie zapisow p.u.l. nie wplynie negatywnie na stan ochrony siedliska 7110

w nadle$nictwie.

7140 torfowiska przejSciowe 1 trzesawiska (przewaznie z roslinnoscia z Scheuchzerio-

Caricetea). Torfowiska przejsciowe zinwentaryzowano w czterech pododdziatach obrgbu
Bucharzewo Sierakowskie (3j, 183f, 184c, 194d). W bezposrednim sasiedztwie platow
siedliska nie projektowano dzialek zrgbowych. W otoczeniu beda wykonywane beda tylko

trzebieze, nie wptywajace znaczgco negatywnie na stosunki wodne torfowisk.
Plan nie wptynie negatywnie na stan i powierzchnie siedliska 7140 w nadle$nictwie.

9110 — kwasne buczyny (Luzulo-Fagetum). Poza OZW siedlisko zinwentaryzowano

w trzech wydzieleniach — 1151, 148g, 179g obr. Sierakow. W dwoéch platach zaplanowano
trzebieze: 1151, 148g. W drzewostanie duzy udzial ma tu sosna, a trzebieze przyspiesza
przebudowe drzewostanu w kierunku sktadu zgodnego z potencjalng roslinno$cig naturalna.

Zapisy planu nie beda oddzialywac negatywnie.

9130 — zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion). Poza

OZW zyzne buczyny wystepuja wylacznie na terenie obrebu Sierakéw, gdzie zajmuja

powierzchni¢ 44,61 ha.

Na wigkszosci powierzchni siedliska nie zaplanowano zadnych zabiegéw gospodarczych

— 32,54 ha.

Okoto 20% arealu siedliska podlega¢ bedzie cigciom pielggnacyjnym — trzebiezom
wczesnym 1 pdéznym. Zabiegi nie spowodujg pogorszenia stanu juz znieksztatconych ptatow
siedliska (stan B i C). Dodatkowo podczas trzebiezy w POP zaleca si¢ regulacje skladu
gatunkowego drzewostanéw - ograniczenie iloSci So, Brz i Md, promowanie Bk, co

pozytywnie wptynie na stan siedliska.

Tylko w jednym pododdziale z zyzng buczyna zaplanowano wykonanie rgbni ztozonej IIb
(oddz. 190c — 1,89 ha). Zabieg nie wplynie negatywnie na stan siedliska. R¢bnie czgsciowe

stwarzaja dogodne warunki do odnowienia naturalnego buka.
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Zapisy planu nie wplyng znaczaco negatywnie na stan ochrony i powierzchni¢ zyznych

buczyn w nadle$nictwie.

9170 — grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-
Carpinetum). Poza obszarami OZW grady zajmujg powierzchni¢ 148,08 ha, z czego na 74,73

ha nie zaplanowano zadnych zabiegéw gospodarczych, co umozliwi swobodne zachodzenie

procesow ekologicznych w gradach omawianego terenu.

Na powierzchni 52,10 ha siedliska zaplanowano wykonanie trzebiezy, podczas ktorych
program ochrony przyrody zaleca wykonywanie regulacji sktadéw gatunkowych przez
ograniczenie ilosci So, Brz, Md, Sw, niekiedy Ak, Dbc 1 Dg, promowanie Db, Gb, Lp
1 innych gatunkow lisciastych gradéw. Taki sposdb wykonania cie¢ wptynie pozytywnie na

stan ochrony siedliska.

Pozostale zabiegi pielegnacyjne to czyszczenia (zaplanowane na powierzchni 6,02 ha),

ktore nie wptyng negatywnie na stan mtodocianych postaci gradow.

Na powierzchni 18,37 ha siedliska zaprojektowano wykonanie r¢bni zloZzonych
(gniazdowych): Ila: 25k obr. Sierakéw, i I1Ib: 4h, 11g, 25d, 125j, 140h. Wymienione r¢bnie

sg wlasciwym sposobem odnowienia i uzytkowania lasu na siedlisku gradu.

Zapisy planu nie spowoduja znaczaco negatywnego oddziatywania na siedlisko 9170

w nadle$nictwie.

9190 — Kwasne dabrowy (Quercion robori-petraeae). Na terenach nadle$nictwa

znajdujacych si¢ poza granicami obszardéw siedliskowych Natura 2000 siedlisko wystepuje na
niewielkiej powierzchni 8,35 ha. Dabrowy zinwentaryzowano w siedmiu pododdziatach, a ich

stan okreslono jako C (2 ptaty) lub B (5 ptatéw).

W dwoéch pododdziatach zaplanowano wykonanie trzebiezy, z czego w dwoch (3201, 303k
obr. Bucharzewo Sierakowskie) Program ochrony przyrody zaleca podczas zabiegu
wykonanie regulacji sktadéw gatunkowych przez popieranie dgbow i1 usuwanie wystepujace]
w nadmiernej ilosci sosny, brzozy i $wierka. Zabiegi wykonane w ten sposob wptyna

korzystnie na stan siedliska 9190 w omawianym terenie.

W pododdz. 300d zaplanowano rebni¢ Ib, przy czym dziatka zr¢gbowa nie obejmuje ptatu
siedliska 9190.

Zapisy planu pozytywnie wplyna na stan siedliska w nadlesnictwie.
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91D0 — bory 1 lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio

uliginosi-Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum 1 brzozowo-

sosnowe bagienne lasy borealne). Cztery plat siedliska zinwentaryzowano w oddz. 189h,

194d, 195d, 219c¢ obr. Bucharzewo Sierakowskie. Boru bagienne wyksztatcity si¢ na
zarastajacych torfowiskach przej$ciowych 1 wysokich. W pododdziatach z siedliskiem 91D0
nie beda wykonywane zabiegi gospodarcze, aplan nie wplynie negatywnie na stan

1 powierzchnig siedliska.

91E0 — legi wierzbowe, topolowe, olszowe 1 jesionowe (Salicetum albo-fragilis,

Populetum _albae, Alnenion _glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe). Legi olszowe

zinwentaryzowano na powierzchni 86,35 ha, z czego na 71,17 ha nie planuje si¢ zadnych

zabiegdw gospodarczych.

Na powierzchni 15,62 ha siedliska zaplanowano wykonanie trzebiezy. Zabiegi dotycza
znieksztatconych legoéw (4 ptaty w stanie C, 3 ptaty w stanie B) i nie spowoduja pogorszenia

ich stanu.

W trzech platach zaplanowano czyszczenia na tgcznej powierzchni 11,84 ha. Zabiegi te

nie wptyng negatywnie na stan mtodocianych drzewostanow.

W pododdziatach z siedliskiem 91E0 zaplanowano rgbnie ztozone: 337b, 257f obr.
Bucharzewo Sierakowskie. Dziatka zrebowa planowana w oddz. 337b nie obejmuje ptatu
siedliska. Rebnia planowana w oddz. 257f rowniez nie obejmuje czesci ptatu w pasie 25m od

linii brzegowej jeziora.

Nie przewiduje si¢ znaczaco negatywnego oddzialywania rgbni oraz pozostatych

zabiegdw planu na stan i powierzchnig siedliska 91E0 w nadle$nictwie.

91F0 - legowe lasy debowo-wiazowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum). Poza obszarami

siedliskowymi Natura 2000 siedlisko zajmuje powierzchni¢ 20,81 ha. W wigkszosci
wydzielen nie zaprojektowano wykonywania zabiegdéw gospodarczych (20,31 ha). W jednym
pododdziale planuje si¢ wykonanie trzebiezy wczesnej, usunigcie olszy czarnej i sosny z platu

siedliska wptynie pozytywnie na stan siedliska przyrodniczego.
Zapisy planu wplyng pozytywnie na stan ochrony siedliska.

91TO0 — sosnowy boér chrobotkowy (Cladonio-Pinetum i chrobotkowa postaé Peucedano-

Pinetum). Wszystkie platy borow chrobotkowych w nadle$nictwie zinwentaryzowano
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w obrebie Bucharzewo Sierakowskie, poza OZW (9,22 ha). W wigkszosci platdéw nie

zaplanowano zadnych zabiegéw gospodarczych (8,02 ha).

W pododdz. 169a zaplanowano trzebiez p6zng. Program ochrony przyrody zaleca by po

wykonanym zabiegu usung¢ z miejsc wystepowania boréw chrobotkowych calg wycietg

biomas¢ (facznie z gateziami). Takie postgpowanie polepszy warunki Swietlne w dnie borow

1 zwigkszy szanse zachowania siedliska, jednocze$nie nie powodujac eutrofizacji. Zabiegi

wplyna pozytywnie na stan boréw chrobotkowych w nadlesnictwie.

Tabela 23 Zestawienie powierzchniowe siedlisk przyrodniczych i zaplanowanych zabiegdw na gruntach
Nadle$nictwa Sierakow poza SOO

Kod |Powierzchnia | Zaplanowane | Powierzchnia Uwagi,
siedliska | siedliska [ha] zabiegi zabiegu [ha] whnioski do prognozy
2330 0,20 | Brak - | Brak negatywnego wptywu planu.
zabiegow
3140 11,08 | Brak - | Brak negatywnego wptywu planu.
zabiegow
3150 27,14 | Brak - | Brak negatywnego wptywu planu.
zabiegow
6430 0,52 | Brak - | Brak negatywnego wptywu planu.
zabiegow
6510 27,58 | Brak - | Brak negatywnego wptywu planu.
zabiegow
7110 2,82 | Brak - | Brak negatywnego wptywu planu.
zabiegow
7140 2,56 | Brak - | Brak negatywnego wptywu planu.
zabiegow
9110 9,70 | Czyszczenia 1,39 | Pozytywny wplyw zaplanowanych czyszczen -
regulacja sktadow gatunkowych.
Trzebieze 5,47 | Pozytywny wptyw zaplanowanych trzebiezy — regulacja
sktadow gatunkowych.
9130 44,61 | Odnowienia 0,28 | Wplyw dlugookresowo pozytywny przy zastosowaniu
sktadow gatunkowych zaproponowanych w POP.
Trzebieze 8,79 | Pozytywny wptyw zaplanowanych trzebiezy — regulacja
sktadow gatunkowych.
Rebnie 1,89 | Brak znaczaco negatywnego wptywu planu.
ztozone
Czyszczenia 0,52 | Pozytywny wplyw zaplanowanych czyszczen -
regulacja sktadow gatunkowych.
9170 148,08 | Odnowienia 6,98 | Wplyw dlugookresowo pozytywny przy zastosowaniu
sktadow gatunkowych zaproponowanych w POP.
Trzebieze 52,10 | Pozytywny wptyw zaplanowanych trzebiezy — regulacja
sktadow gatunkowych.
Czyszczenia 6,02 | Pozytywny wplyw zaplanowanych czyszczen —

regulacja sktadow gatunkowych.
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Kod |Powierzchnia | Zaplanowane | Powierzchnia Uwagi,
siedliska | siedliska [ha] zabiegi zabiegu [ha] wnioski do prognozy
Rebnie 18,37 | Brak znaczaco negatywnego wplywu planu.
ztozone
9190 8,35 | Trzebieze 2,25 | Pozytywny wptyw zaplanowanych trzebiezy — regulacja
sktadow gatunkowych.
91D0 3,38 | Brak - | Brak negatywnego wptywu planu.
zabiegow
91E0 86,38 [ Odnowienia 3,15 | Wpltyw dlugookresowo pozytywny przy zastosowaniu
sktadow gatunkowych zaproponowanych w POP.
Rebnie 8,21 | Wpltyw dlugookresowo pozytywny przy zastosowaniu
ztozone sktadow gatunkowych zaproponowanych w POP.
Czyszczenia 11,84 | Pozytywny wplyw zaplanowanych czyszczen —
regulacja sktadow gatunkowych.
Trzebieze 15,62 | Pozytywny wptyw zaplanowanych trzebiezy — regulacja
sktadow gatunkowych.
91F0 20,81 | Cigcia 2,73 | Pozytywny wptyw zaplanowanych trzebiezy — regulacja
pielggnacyjne sktadow gatunkowych.
91TO 9,22 | Ciecia 1,20 | Pozytywny wptyw zaplanowanych trzebiezy — poprawa
pielggnacyjne warunkow §wietlnych.

7.26. Prognoza oddziatywania planu urzgdzenia

lasu na obszar

specjalnej ochrony ptakow Puszcza Notecka PLB300015

Najwigkszy wplyw plan urzadzenia lasu moze wywiera¢ na gatunki ptakow zwigzane

ze srodowiskiem lesnym. Dla zapewnienia wlasciwego stanu ochrony gatunkéw bytujacych
w lasach wazne jest niepogorszenie struktury wiekowej drzewostanow nadle$nictwa,
znajdujacych si¢ w granicach ostoi. Jak wynika z tabeli 24 powierzchnia starszych
drzewostanow (od 100 lat), waznych dla czeSci gatunkéw legowych ostoi, na poczatku
analizowanego okresu wynosi 1226,4 ha. Na koniec okresu obowigzywania planu, po
uwzglednieniu zaprojektowanych w nim zabiegow gospodarczych wzrasta do 3160,52 ha.
Jednocze$nie wzrasta powierzchnia drzewostanow najmiodszych (I klasy wieku), waznych
dla gatunkoéw zwigzanych z terenami otwartymi (lelek, lerka). Do$¢ duzy spadek powierzchni
zanotowano w drzewostanach z przedzialu 81-100 lat (zmniejszenie o 3049,85 ha). Jest to
wynik zaburzonej struktury wiekowej w obrebie Bucharzewo Sierakowskie (kompleks
rownowiekowych drzewostandw pogradacyjnych), ktore w aktualnym okresie gospodarczym
weszly w okres dojrzatosci rebnej. Spadek jest tez wynikiem stosowania rgbni zupelnej Ia

jako zabiegu polepszajacego stan siedlisk legowych lerki i lelka.

Zapisy planu nie wptyng znaczaco negatywnie na struktur¢ wiekowa drzewostanow ostoi.
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Tabela 24 Powierzchnia d-stanéw w klasach wieku na poczatku i na koncu okresu obowiazywania p.u.l (grunty
Nadlesnictwa Sierakow w granicach obszaru ,,Puszcza Notecka”)

Powierzchnia drzewostanow w poszczego6lnych klasach wieku [ha]

Halip | 1 1 mo| v v | vi | v | v
” Pozostale
Zreby, _ . : KO [KDO Razem
i | 120 | 21-40 | 41-60 | 6180 | 81-100| 101 | 121- | 141i grunty

120 140 |starsze

Poczatek |337,17 (2729,13|1247,29 {1000,54 [1535,824205,77 [834,18 |231,90 (160,32 |1007,02{11,92 |87,52 13388,58
okresu

Koniec
okresu

3452,51(1997,151060,25 (1237,87|1155,92|2533,21|374,19 |1253,12 |1224,92 (11,92 |87,52 13388,58

Przedmiotami ochrony w obszarze jest 25 gatunkow ptakoéw. Dane o lokalizacji stanowisk
poszczegbdlnych gatunkéw pochodza z inwentaryzacji wykonanej przez Nadle$nictwo
w latach 2006-2007, inwentaryzacji obszaru ,,Puszcza Notecka” z 2010 r (BULiGL 2010),
»Monitoringu stanu ochrony ptakow w obszarze Natura 2000 Puszcza Notecka PLB300015 w
granicach wojewodztwa Wielkopolskiego” (COEKO Maciej Duda 2023), oraz danych

o strefach ochronnych ptakéw.

A021 — bak Botaurus stellaris. Obecno$¢ baka stwierdzono na gruntach nadle$nictwa
stwierdzono w oddz.: 268h obr. Bucharzewo Sierakowskie — stawy rybne, 149d — bagno,
182a obr. Sierakow - jezioro. Nie zaplanowano tu zadnych zabiegdw gospodarczych. W
zasiegu terytorialnym nadle$nictwa stwierdzono jeszcze obecno$¢ 14 odzywajacych si¢

samcow. Baki bytuja na jeziorach nie podlegajacych zarzadowi nadle$nictwa.

Potencjalne siedliska wystgpowania omawianego gatunku to szuwary trzcinowe, patkowe,
ktociowe i turzycowe (Chylarecki i in. 2009). Takie miejsca moga wystgpowaé w zbiornikach
podlegajacych administracji nadle$nictwa oraz gruntach opisanych jako bagna. Dla tego
rodzaju terenéw w p.u.l. nie projektuje si¢ wskazowek gospodarczych. Zapisy planu nie beda

oddziatywaé negatywnie na populacje i siedliska baka.

A030 — bocian czarny Ciconia nigra. W omawianym terenie znajdujg si¢ dwa gniazda
bociana czarnego. Wyznaczono wokot nich strefy ochronne, zabezpieczajace stanowiska
(decyzje RDOS-30-PN.II-6631-425/10/ag  (31.08.2010 r.), WPN-I1.6442.72.2011.AG
(05.07.2011 r.)). W strefach ochrony catorocznej nie planowano zabiegéw gospodarczych.
Zabiegi planowane w strefach okresowych zostang wykonane poza ich terminem

obowigzywania.
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Potencjalne miejsca lgegowe bociana czarnego to starsze drzewostany. Jak wynika
z wezesniejszej analizy struktury wiekowej drzewostandéw, zapisy planu nie b¢da negatywnie

wplywac na potencjalne miejsca legowe bociana.

A067 — gagol Bucephala clangula. Stanowiska gatunku stwierdzono na niewielkich
srodlesnych zbiornikach administrowanych przez nadlesnictwo (jez. Moczydto, jezioro
w rezerwacie przyrody ,Bukowy Ostrow”, stawy w oddz. 268 obr. Bucharzewo

Sierakowskie) — nie planuje si¢ w nich wykonywania zabiegéw gospodarczych.

Gagol gniezdzi si¢ w dziuplach w starszych drzewostanach porastajagcych brzegi.
Potencjalne siedliska gatunku zabezpieczajg odpowiednie zapisy programu ochrony przyrody,
w ktorym zaleca si¢ pozostawia¢ drzewa dziuplaste podczas trzebiezy i r¢bni ztozonych
wykonywanych w wydzieleniach przy brzegach zbiornikoéw oraz pozostawia¢ strefy buforowe
szerokosci minimum jednej wysokosci drzewostanu od brzegdéw zbiornikow podczas rebni

zupehych.
Zapisy planu nie spowoduja negatywnego oddzialywania na stanowiska i siedliska gagota.

A072 — trzmielojad Pernis apivorus. Na gruntach nadle$nictwa obserwowano dwa
osobniki tego gatunku. Nie sg znane dokladne lokalizacje gniazd — status obserwowanych

osobnikéw podano jako prawdopodobnie legowe.

Siedliska zajmowane przez trzmielojada to starsze drzewostany. Preferuje lasy lisciaste
1 mieszane (bory zasiedla rzadziej). Wazna jest obecnos¢ terenéw otwartych lub polan lesnych
(Chylarecki 1 in. 2009). Jak wynika z tabeli 24, powierzchnia drzewostanow starszych klas

wieku zwigkszy si¢ o okoto 2000 ha.

A073 — kania czarna Milvus migrans oraz A074 — kania ruda Milvus milvus. Wokot
wszystkich gniazd kan zlokalizowanych na terenach nadle$nictwa wyznaczono strefy
ochronne (decyzje kania czarna: WPN-11.6442.77.2013.AG (25.09.2013 r.), WPN-
1.6442.63.2024 MM (02.07.2025 r.), RDOS-30-PN.II-6631-687/10/ag (14.12.2010 r.),
RDOS-30-PN.II-6631-576/10/ag (03.11.2010 r.), WPN-I1.6442.35.2015.AG.2 (23.09.2015
r.), WPN-I1.6442.36.2014.AG (01.07.2014), RDOS-30-PN.II-6631-578/10/ag (04.11.2010 r.),
WPN-11.6442.26.2016. LM.2  (13.09.2016 r.), kania ruda: WPN-11.6442.45.2016.AG.1
(16.01.2017 r.), WPN-11.6442.26.2021.JM (25.06.2021 r.), WPN-I1.6442.42.2015.AG.2
(23.09.2015 r.), RDOS-30-PN.1I-6631-577/10/ag (09.11.2010 r.), RDOS-30-PN.II-6631-
428/10/ag  (06.09.2010 r.), WPN-I1.6442.57.2018.AG  (22.11.2018 r.), WPN-
11.6442.32.2015.BS.2 (28.08.2015 r.), WPN-II.6442.25.2021.JM (25.06.2021 1., zmieniona
28.07.2021 r.), WPN-I1.6442.27.2016. £M.2 (12.09.2016 r.), RDOS-30-PN.11-6631-579/10/ag
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(10.11.2010 1.), WPN-I1.6442.27.2015.AG.2 (29.08.2015 r.), WPN-IL.6442.31.2015.BS.2
(27.08.2015 r.)). W strefach ochrony catorocznej nie planowano zabiegéw gospodarczych.
Zabiegi planowane w strefach okresowych zostang wykonane poza ich terminem

obowigzywania.

Kanie zaktadajg gniazda najczesciej niedaleko skraju drzewostanu. Gatunek drzewa nie
ma tu wigkszego znaczenia, natomiast wazny jest jego wiek — kanie wybieraja drzewa
starszych klas wieku (Chylarecki 1 in. 2009). Analiza zmian struktury wiekowe;j
drzewostanow wykazala brak negatywnego wplywu planu na drzewostany stanowigce

potencjalne miejsca lggowe obu gatunkoéw kani (tabela 24).

A075 — bielik Haliaeetus albicilla. Na gruntach nadle$nictwa potozonych w granicach
obszaru ,,Puszcza Notecka” stwierdzono 15 gniazd bielika. Wokot wszystkich wyznaczono
strefy  ochronne  (decyzje:  WPN-11.6442.79.2013.AG  (25.09.2013 r.), WPN-
1.6442.49.2024. MM (03.07.2025 r.), WPN-I1.6442.13.2016.AG.1 (26.08.2016 r.), WPN-
11.6442.43.2015.AS.2 (23.09.2015 r.), RDOS-30-PN.II-6631-586/10/ag (09.11.2010 r.),
WPN-11.6442.34.2015.AG.2 (01.10.2015 r.), WPN-11.6442.26.2015.AG.2 (28.08.2015 r.),
WPN-11.6442.14.2015.AG.2 (27.05.2015 r.), WPN-11.6442.7.2017.AC (23.03.2017 r.), WPN-
1.6442.2.2023.MM (08.05.2023 r.), WPN-1.6442.53.2023.MM (09.02.2024 r.), WPN-
11.6442.59.2017.AG.1 (03.10.2017 r.), WPN-I1.6442.9.2020.MK (01.09.2020 r.), WPN-
11.6442.14.2016.AG (25.08.2016 r.), WPN-I11.6442.8.2017.EH (29.05.2017 r.)). W strefach
ochrony catorocznej nie planowano zabiegoéw gospodarczych. Zabiegi planowane w strefach

okresowych zostang wykonane poza ich terminem obowigzywania.

Zerowiska bielika stanowig tereny otwarte z réznego rodzaju zbiornikami, na ktérych
zdobywa pokarm (Chylarecki i in. 2009). Tego rodzaju grunty wystgpuja gléwnie poza
terenami  Nadle$nictwa Sierakow, ale moga wystepowaé tez na gruntach Lasow
Panstwowych. Plan urzadzenia lasu nie zawiera wskazowek gospodarczych dla tego rodzaju
powierzchni inie bedzie oddziatywal negatywnie na potencjalne zerowiska bielika.
Potencjalne miejsca lggowe bielika to drzewostany w wieku od 90 lat. Zapisy planu nie
spowoduja zmniejszenia powierzchni tego rodzaju drzewostanow (tabela 24) i nie beda

negatywnie oddzialywac na potencjalne miejsca legowe bielika.

A127 — zuraw Grus grus. Aktualnie na gruntach nadle$nictwa udokumentowano 24
stanowiska zurawia. Glownie sa to tereny nieleSne — bagna lub grunty przeznaczone do
sukcesji). Na wigkszosci stanowisk zurawia nie zaplanowano zadnych zabiegéw
gospodarczych, jedynie w oddz. 163a obr. Sierakow zaplanowano rebni¢ I1IB — zaleca si¢

wykonanie zabiegu poza sezonem lggowym zurawia (od poczatku VIII do konca III),
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prawdopodobnie zuraw gniazduje na bagnach przylegajacych do pododdziatu poza gruntami

nadlesnictwa.

Potencjalne siedliska wystgpowania zurawia stanowig réznego rodzaju tereny wodne
1 podmokte. Najczgsciej gniazduje w $rodlesnych mokradtach, brzegach zbiornikow
wodnych. Szczegdlnie odpowiadaja mu olsy, tegi, torfowiska 1 rdéznego typu szuwary
(Chylarecki 1 in. 2009). Wigkszo$¢ tego rodzaju powierzchni to gruntu nielesne, dla ktorych
plan urzadzenia lasu nie projektuje zabiegoéw gospodarczych. Zapisy planu nie spowoduja tez
zmniejszenia powierzchni t¢gdéw 1 olsow w obszarze (nie zaplanowano wylesien). Mozliwa
jest jedynie zmiana struktury wiekowej drzewostanow. Nie przewiduje si¢ znaczaco
negatywnego oddziatywania planu urzadzenia lasu na potencjalne miejsca wystgpowania

zurawia.

A215 — puchacz Bubo bubo. W omawianym terenie wyznaczono 4 strefy ochronne wokot
gniazd puchacza (decyzje: WPN-I1.6442.75.2013.AG (20.09.2013 r.), RDOS-30-PN.II-6631-
584/10/ag (16.12.2010 r.), WPN-I1.6442.92.2013.AG (21.11.2013 r.), RDOS-30-PN.11-663 1-
688/10/ag (14.12.2010 r.)). W strefach ochrony catorocznej nie planowano zabiegow
gospodarczych. Zabiegi planowane w strefach okresowych zostang wykonane poza ich

terminem obowigzywania.

Wedlug Poradnikéw ochrony siedlisk i gatunkéw Natura 2000 puchacz na nizinach
zamieszkuje najczesciej olsy, tegi olchowe, bory $wieze i mieszane, skraje bagien, $rodlesne
torfowiska niskie oraz nawet lite, wiekowe lasy sosnowe w poblizu otwartych tak, jezior,
bagien, dolin rzecznych, zrebow itp. (Chylarecki 1 in. 2009). Zasiedlenie danego obszaru
uzaleznione jest czesto od dostgpnosci starych gniazd ptakéw drapieznych czy bociana
czarnego, wykrotow, ztomow, starych i silnie rozgalezionych drzew odpoczynkowych czy
spokojnych ostepow. Jako glowne zagrozenia dla gatunku Poradniki ochrony siedlisk
1 gatunkéw Natura 2000 wymieniaja:

e niepokojenie,

e utrata siedlisk w wyniku melioracji i zmian uzytkowania gruntéw, prowadzacych
do zaniku teren6w otwartych, bedacych waznym miejscem zdobywania pokarmu,
jak 1 stanowigcych §rodowisko zycia dla preferowanych przez puchacza ofiar (np.
karczownik, kaczki);

e lokalny zanik ssakow $redniej wielko$ci stanowigcych preferowang zdobycz;

e bezposrednie przesladowanie ze strony cztowieka;

¢ nasilona turystyka.
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Zapisy planu urzadzenia nie powoduja zmian w sposobie uzytkowania gruntéw, nie
zajmuja si¢ planowaniem ruchu turystycznego, nie zakladaja przeprowadzania melioracji.

Plan nie powinien znaczaco negatywnie oddzialywac na populacje i siedliska puchacza.

A223 — wiochatka Aegolius funereus. Sowe stwierdzono (wg inwentaryzacji z 2010 r.)
w trzech pododdziatach obrebu Bucharzewo Sierakowskie, w ktorych planowane sg
nastgpujace zabiegi gospodarcze: czyszczenia (oddz. 133c) oraz r¢bnia Ia (oddz. 45f, 104b).
Stanowiska nie sg obje¢te ochrong strefowa - nie jest znana precyzyjna lokalizacja gniazd
(status omawianych lokalizacji wiochatki okreslony zostal podczas inwentaryzacji z 2010 r
jako prawdopodobnie lggowe). Wedtug zapisOw programu ochrony przyrody zabiegi zostang
wykonane poza okresem legowym wiochatki (od poczatku IX do konca III), a podczas
trzebiezy oszczedzane beda drzewa dziuplaste. Takie postgpowanie zabezpieczy stanowiska

gatunku.

Wilochatka preferuje rozlegle bory sosnowe i §wierkowe. Do rozrodu wymaga starodrzewi
z drzewami dziuplastymi. Analiza przeprowadzona na poczatku rozdziatu wykazata brak
negatywnego wptywu planu na strukture wiekowa drzewostanéw w ostoi.

Inwentaryzacja ptakdw z roku 2023 nie wykazata stanowisk wlochatki na gruntach
nadle$nictwa.

Zapisy planu urzadzenia lasu nie wptyng znaczaco negatywnie na siedliska i stanowiska
wlochatki w obszarze.

A224 — lelek Caprimulgus europaeus 1 A246 lerka Lullula arborea. W ostoi wystepuje
silna populacja obu gatunkow (liczebno$¢ lelka szacuje si¢ na 1196-1783, a lerki na 3800-
4900 par — COEKO 2023).

Lelek 1 lerka na terenie Puszczy Noteckiej odbywaja legi na zrebach 1 uprawach w wieku
do 10 lat. Dzigki gospodarce lesnej na terenie ostoi wystepuje ciggla reprezentacja tego typu
powierzchni. Zgodnie z zapisami PZO ostoi podczas tworzenia planu cig¢ w obrebie
Bucharzewo zaprojektowano rebnie zupelne wielkopowierzchniowe Ia, ktérych wykonanie
pozwoli utrzymac¢ powierzchni¢ siedlisk omawianych gatunkéw na odpowiednim poziomie.
Potwierdza to analiza zmian struktury gatunkowej drzewostanow ostoi (tabela 24) —
powierzchnia drzewostandw 1 klasy wieku zwigksza si¢ z 2729,13 ha na poczatku

do 3452,51 ha na koncu okresu obowigzywania planu.
Zapisy planu urzadzenia lasu wplyng pozytywnie na stan ochrony lelka i lerki w ostoi.

A236 — dzigciol czarny Dendrocopos martius. Na terenie nadle$nictwa stwierdzono 33
stanowiska dzigciota, wszystkie o statusie prawdopodobnie lggowych. W pododdziatach,

gdzie wystepuja dzigcioly zaplanowano trzebieze pozne (obr. Bucharzewo Sierakowskie:
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125f, 285f; obr. Sierakow 99x, 139h, 171g) rebnie zupetlne Ib, la (obr. Bucharzewo
Sierakowskie: 125f, 253c, 285f, 307f), rebnie ztozona Ila (obr. Sierakow 106m). Aby nie
ptoszy¢ ptakéw podczas lggow program ochrony przyrody zaleca wymienione zabiegi
wykona¢ poza okresem legowym dzigciota (od poczatku VIII do konca IV). Okreslenie

terminu wykonania prac zapobiegnie zniszczeniu legow.

Siedliska bytowania dzigciota czarnego to bory iglaste, lasy mieszane, takze lasy lisciaste,
wszystkie w starszych klasach wieku. Jak wynika z analizy tabeli 24 zapisy planu nie

spowoduja niekorzystnych zmian w strukturze wiekowej drzewostanéw ostoi.

A238 — dzigciotl sredni Dendrocopos medius. Liczebno$¢ dzigciota w calej ostoi szacuje
si¢ na 306 par (COEKO 2023). Na terenie nadle$nictwa (w obrgbie Sierakow) stwierdzono
43 stanowiska dzigciota — wszystkie o statusie par prawdopodobnie legowych. Mozna
przyjac, ze wydzielenia ze starymi drzewostanami lisciastymi, w ktoérych obserwowane bytly
dzigcioty sg jego miejscami legowymi. W czesci z nich planuje si¢ wykonanie trzebiezy
p6znych (oddz. 55c, 139g, 154c, 178f, 201b, 203h), rgbni IIb (oddz. 1511), rebni IIb
(oddz.77g) i czyszczen (oddz. 911, 981, 144b, 146¢, 150h, 209d). Zabiegi te moga prowadzi¢
do ptoszenia ptakoéw i1 niszczenia lggdw. Dlatego program ochrony przyrody zaleca wykonac

je poza okresem legowym dzigciota — od poczatku VII do konca IV.

Najwazniejszym czynnikiem wplywajacym na stan ochrony gatunku jest zapewnienie
potencjalnych miejsc bytowania, czyli starszych drzewostanéw debowych (powyzej 100 lat).
Jak wynika z tabeli 25 drzewostany takie zajmuja na poczatku analizowanego okresu
powierzchni¢ 227,03 ha. Na koniec okresu, uwzgledniajac zaprojektowane w planie zabiegi
gospodarcze, areat starszych dabrow wzrasta do 312,66 ha. Pozytywnym trendem jest tez
silny wzrost powierzchni drzewostandw najstarszych (powyzej 140 lat).

Tabela 25 Powierzchnia d-standow z panujacym dgbem w klasach wieku na poczatku i na koncu analizowanego
okresu p.u.l. — (grunty Nadles$nictwa Sierakow w granicach obszaru ,,Puszcza Notecka”)

Powierzchnia drzewostanow dgbowych w poszczegdlnych klasach wieku [ha]

I II III v v VI VII VIII KO KDO | Razem

1-20 21-40 | 41-60 | 61-80 | 81-100 | 101- 121- 1411
120 140 starsze

Poczatek | 113,38 | 46,24| 61,03| 5580| 3581| 60,24| 101,78| 65,01 74,37 -1 613,66
okresu
Koniec 14,98 | 131,09 | 38,32| 68,54| 48,07| 4390| 88,94 179,82 - -1 613,66

okresu
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Zapisy planu urzadzenia lasu nie powinny negatywnie oddziatywa¢ na populacj¢ oraz

potencjalne siedliska bytowania dzigciota §redniego.

A307 — jarzgbatka Sylvia nisoria. Trzy stanowiska jarzebatki stwierdzono w oddz. 133b, j,
206a obr. Sierakéw. Status obserwacji to para prawdopodobnie legowa. W wydzieleniach
133b, 206a zaplanowano wykonanie trzebiezy poznej i czyszczen, co mogloby doprowadzi¢
do zniszczenia lggow. Program ochrony przyrody zaleca jednak wykona¢ zabieg poza

sezonem legowym jarzgbatki (od poczatku VII do konca IV) co zabezpiecza stanowisko.

Jarzebatka preferuje zakrzewienia z pojedynczymi drzewami, wystepuje tez na tgkach
1 torfowiskach z wielowarstwowymi zadrzewieniami oraz w wiklinowiskach 1 tozowiskach.
Moze gniazdowaé tez w zaro$lach w krajobrazie rolniczym oraz na obrzezach lasow,
mieszanych mtodnikach na skrajach kompleksow lesnych (Chylarecki i in. 2009). Potencjalne
siedliska jarzgbatki wystepuja glownie poza gruntami administrowanymi przez Lasy
Panstwowe. Odpowiadajace jej obszary polozone na terenach nadlesnictwa to gidéwnie grunty
nielesne bez zaprojektowanych zabiegow gospodarczych. Prowadzenie gospodarki lesnej
zapewnia obecno$¢ stalej reprezentacji mlodych drzewostanow, ktorych skraje szczegdlnie

w obrebie Sierakow moze zasiedla¢ jarzgbatka.

Plan urzadzenia lasu nie bedzie negatywnie wplywal na populacje oraz potencjalne

miejsca wystgpowania jarzebatki.

A320 — muchotéwka mata Ficedula parva. Muchotowki na terenach nadle$nictwa
obserwowano w szes$ciu pododdziatach obrebu Sierakow — 25g, 89k, 91c, 166d, 179¢c, 192a
(status —pary prawdopodobnie legowe). Wyniki inwentaryzacji nie podaja lokalizacji gniazd
jednak obecno$¢ w wymienionych wydzieleniach starych drzewostandw bukowych wskazuje
na duze prawdopodobienstwo legéw w tych miejscach. W oddz. 89k zaplanowano wykonanie
trzebiezy poznej. By nie ploszy¢ ptakow program ochrony przyrody zaleca si¢ wykonaé
zabieg poza sezonem legowym muchotowki tj. od sierpnia do konca kwietnia oraz oszczgdzac

drzewa dziuplaste.

Muchotéwka mata zasiedla duze kompleksy lesne. Gniazduje w gradach i buczynach.
Unika drzewostanow mtodszych. Preferuje geste lasy z obecnoscig stojacych, martwych
drzew (Chylarecki i in. 2009). W rozdziale 7.23 dokonano analizy wplywu planu na siedliska
9110, 9130, 9170 stanowigce potencjalne siedliska bytowania muchotéwki matej. W zadnym

przypadku nie stwierdzono znaczaco negatywnego oddziatywania.

A338 — Gasiorek Lanius collurio. Obecnos¢ gasiorka stwierdzono w trzech poddziatach

obrebu Sierakéw: 133b, 173b, 178g, sa to poddziaty graniczace z terenami otwartymi.
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W oddz. 133b planuje si¢ wykonanie czyszczen i trzebiezy. Program ochrony przyrody zaleca

wykonanie tych zabiegdw poza okresem lggowym gasiorka.

Brak negatywnego wplywu planu - potencjalne siedliska gasiorka zaliczone sg do gruntow

nielesnych, dla ktérych nie projektuje si¢ wskazowek gospodarczych.

Tabela 26 Przedmioty ochrony w obszarze ,,Puszcza Notecka” nie wystepujace na gruntach Nadle$nictwa

Sierakow i ich potencjalne siedliska.

Nazwa Kod Ocena | Potencjalne siedliska Wplyw planu urzadzenia lasu
Natura | z SDF
2000
Ges A041 C Na przelotach zatrzymuje si¢ na | Brak zaplanowanych zabiegéw na
biatoczelna stawach. potencjalnych  siedliskach.  Brak
Anser negatywnego wplywu planu.
albifrons
Ges$ zbozowa | A039 C Na przelotach zatrzymuje si¢ na | Brak zaplanowanych zabiegéw na
. stawach. potencjalnych  siedliskach.  Brak
Anser fabalis
negatywnego wplywu planu.
Labedz A038 C Bagniste jeziora, starorzecza i Brak zaplanowanych zabiegéw na
krzykliwy delty rzek. potencjalnych  siedliskach.  Brak
Cygnus negatywnego wplywu planu.
cygnus
Labedz niemy | A036 C Stojace zbiorniki wodne z duza | Brak zaplanowanych zabiegow na
iloscia trzcin. potencjalnych  siedliskach.  Brak
Cygnus olor
negatywnego wplywu planu.
Nuroges A070 C Stanowiska gatunku stwierdzono | Brak zaplanowanych zabiegéw na
na jez. Wielkim, Chrzypskim, | potencjalnych siedliskach.
Mergus s . ..
poza zarzadem nadle$nictwa. | Potencjalne miejsca legowe
merganser g .
Poza okresem legowym | zabezpiecza zapis programu ochrony
przebywa nad wszelkimi ptytkimi | przyrody: zaleca si¢ pozostawiac
zbiornikami wodnymi. Gniezdzi | drzewa dziuplaste podczas trzebiezy
si¢ w dziuplach na brzegach | i r¢gbni zlozonych wykonywanych w
zbiornikow. wydzieleniach przy brzegach
zbiornikow oraz pozostawiac strefy
buforowe szerokosci minimum 30 m
od brzegéw zbiornikow podczas
rebni zupehych.
Brak negatywnego wptywu planu.
Podgorzatka A060 B Zbiorniki wodne z  dobrze | Zadna z dotychczasowych
rozwinicta roslinno$cia | inwentaryzacji ornitologicznych
Aythya nyroca wynurzona. (BULiGL 2010, Kujawa i Duda
2016, COEKO 2023) nie
potwierdzita obecno$ci gatunku w
obszarze.
Brak zaplanowanych zabiegéw na
potencjalnych  siedliskach.  Brak
negatywnego wplywu planu.
Rybotow A094 C Rozlegte lasy potozone w poblizu | Brak negatywnego wptywu planu —
. zbiornikdbw wodnych. Gniazdo | zapisy  planu  nie  spowoduja
Pandion I .7, . . .
. najczesciej W starszych | zmniejszenia powierzchni starszych
haliaetus

drzewostanach sosnowych.

drzewostanow.
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Nazwa Kod Ocena | Potencjalne siedliska Wplyw planu urzadzenia lasu
Natura z SDF
2000
Zimorodek A229 Zadrzewione odcinki linii | Potencjalne  siedliska  zimorodka
Alcedo atthis brzegowej czystych rzek. zabezplecze} ’zapls POP zalecaquy
podczas cie¢ rgbnych stosowanie
stref buforowych od strony ciekéw i
zbiornikdw o szerokosci co najmniej
30m.
Do programu ochrony przyrody przeniesiono wszystkie zalecenia zawarte w PZO ostoi,

ktére wykona¢ ma nadle$nictwo:

Wyznaczenie miejsc odpowiednich do zlokalizowania sztucznych platform
gniazdowych oraz zamontowanie co najmniej 13 platform, w tym o$miu dla
rybotowa 1 pigciu dla puchacza w pierwszych dwodch latach obowigzywania planu
zadan ochronnych. Utrzymywanie platform we wlasciwym stanie technicznym

w okresie obowigzywania planu zadan ochronnych.

Pozostawienie na powierzchniach uzytkowanych rgbniami zupetnymi co najmnie;j
5% powierzchni drzewostanow w formie grup i/lub k¢p drzew do naturalnego
rozkladu wraz z nienaruszonymi warstwami dolnymi. W rebniach zlozonych
w miar¢ mozliwosci pozostawienie grup, kep lub pojedynczych drzew
z wytaczeniem przypadkow zagrazajacych trwatosci lasu i/lub bezpieczenstwu
ludzi. Wskazane laczenie w wigksze powierzchnie pozostawionych biogrup w
nawrotach ci¢¢ na sgsiadujacych dziatkach. Dziatanie ciggte realizowane w okresie

obowigzywania planu zadan ochronnych.

Ograniczenie ruchu pojazdéw terenowych, tj. samochodow, quadow, motocykli.

Dziatanie ciagte realizowane w okresie obowigzywania planu zadan ochronnych.

Wylaczenie z cigé rgbnych lasow wzdhuz rzek oraz wokot jezior i stawow, w pasie
o szerokosci od jednej do dwodch wysokosci drzewostanu. Dziatanie ciaglte

realizowane w okresie obowigzywania planu zadan ochronnych.

Wylaczenie z cigé¢ rgbnych lasow potozonych w obrgbie stref okresowych
puchacza irybotowa. Dziatanie ciagle realizowane w okresie obowigzywania

planu zadan ochronnych.

Pozostawianie wykrotow i1 drzew z dziuplami w lasach wzdtuz rzek oraz wokot

jezior i stawow w pasie o szerokosci okoto 100 m, z wyjatkiem sytuacji
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kleskowych oraz =zagrazajacych bezpieczenstwu ludzi. Dziatanie ciagle

realizowane w okresie obowigzywania planu zadan ochronnych.

e Stosowanie jako czynnika siedliskotworczego zrgbow zupelnych o powierzchni do
6 ha (r¢gbnia Ia) z pozostawieniem fragmentu starodrzewu. Dziatanie ciagle

realizowane w okresie obowigzywania planu zadan ochronnych.

e QOcena stanu technicznego platform lggowych oraz kontrola zasiedlenia. Dziatanie

ciggte realizowane w okresie obowigzywania planu zadan ochronnych.

7.27. Przewidywane oddziatywanie na integralnos¢ obszaréw Natura
2000

Przez integralno$¢ obszaru Natura 2000 rozumie si¢ spojnos¢ czynnikéw strukturalnych
1 funkcjonalnych warunkujacych zrownowazone trwanie populacji gatunkéw 1 siedlisk
przyrodniczych, dla ochrony ktérych zostaty wyznaczone obszary Natura 2000.

Z przeprowadzonej analizy wpltywu zapisow planu na siedliska i gatunki obszaréw
naturowych Nadlesnictwa Sierakéw wynika, ze zapisy te nie wplyng negatywnie na stan
siedlisk 1 gatunkow stanowigcych przedmioty ochrony ostoi. Mimo planowania licznych
zabiegdw potencjalnie szkodliwych dla przedmiotéw ochrony obszaré6w Natura 2000, w p.u.1.
zapisano szereg dziatan eliminujacych negatywne wplywy — wykonywanie zabiegow
gospodarczych poza sezonem legowym ptakow, ochrona stanowisk roslin podczas cigc,
zaprojektowanie specjalnych sktadow gatunkowych odnowien w miejscach wystepowania
siedlisk przyrodniczych, stosowanie stref buforowych w przypadku r¢bni projektowanych
przy zbiornikach i torfowiskach.

Plan urzadzenia lasu zawiera zakres planu zadan ochronnych obszarow Natura 2000
Jezioro Mnich 1 Ostoja Miedzychodzko-Sierakowska. W przypadku pozostaltych obszaréw:
Puszczy Noteckiej 1 Jeziora Kubek, do planu przeniesiono wszystkie zapisy obowigzujacych
PZO. W duzej mierze wykonanie zapisoéw planu korzystnie wplynie na stan przedmiotow
ochrony wymienionych obszaréw.

Zapisy planu nie zmieniajg sposobu uzytkowania gruntOow omawianego terenu, przez co
nie powodujg zmian w zasiggu i1 powierzchni poszczegdlnych ekosystemow wystepujacych
w obszarach programu Natura 2000.

Jak wynika z analizy zamieszczonej w poprzednich rozdziatach, zapisy planu urzadzenia
lasu nie powoduja istotnej zmiany stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz populacji

zwierzat 1 ich siedlisk stanowigcych przedmioty ochrony w obszarach Natura 2000. Wtasciwg
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ochron¢ obszarow Natura 2000, niezaleznie od zapisow planu urzadzenia lasu, zapewnia
zaangazowanie Nadle$nictwa Sierakéw 1 Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych
w Poznaniu w problematyke ochrony przyrody. Swiadcza o tym takie dziatania jak
zaangazowanie w ochron¢ strefowych gatunkow ptakow, przeprowadzenie inwentaryzacji
siedlisk 1 gatunkow Natura 2000.

W projekcie planu urzadzenia lasu Nadle$nictwa Sierakow brak zabiegéw mogacych

naruszy¢ integralno$¢ obszarow.
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8. Przewidywane rozwigzania majgce na celu zapobieganie

| ograniczenie negatywnych oddziatywan planu na srodowisko

Zapisy zawarte w planie urzadzenia lasu nie zawierajg wskazowek, ktére moga znaczaco
negatywnie wptyna¢ na srodowisko lub obszary Natura 2000, w tym w szczegdlnos$ci na cele
ochrony tych obszaréw. Niektore postanowienia planu, moga by¢ potencjalnie niekorzystne
dla podlegajacych ochronie gatunkéw 1 siedlisk przyrodniczych wystepujacych na terenach
nadle$nictwa. W planie zapisano jednak szereg wskazowek ochronnych oraz
uszczegdtowiono sposoby wykonania zaprojektowanych w nim zabiegoéw, tak by negatywne
oddziatywanie nie nastgpito. W ponizszej tabeli przedstawia si¢ przewidziane przez plan

sposoby minimalizowania potencjalnie niekorzystnych dziatan.

Tabela 27. Zapisy planu ograniczajace negatywny wptyw potencjalnie niekorzystnych dziatan

Obszar negatywnego wptywu Negatywne Sposoby ograniczenia negatywnego
oddziatywanie oddzialywania zapisane w planie
Czyszczenia, trzebieze, r¢bnia IIb, Illa, IIIb, | Bezposrednie — | Plan zabiegéw zaleca omija¢ stanowiska
IVd odnowienia zaplanowane w miejscach | niszczenie roslin. ro$lin podczas cig¢ i zrywki.

gdzie wystepuja: brodaczki (obr. Bucharzewo
Sierakowskie 11i), gwiazdnica bagienna (obr.
Bucharzewo Sierakowskie 249j), kocanki
piaskowe (obr. Bucharzewo Sierakowskie
332r),  kruszczyk  szerokolistny  (obr.
Bucharzewo Sierakowskie 303gx, 303ix,
303k), listera jajowata (obr. Bucharzewo
Sierakowskie 303k), macznica lekarska (obr.
Bucharzewo  Sierakowskie  62g,  63a),
pajecznica  liliowata  (obr.  Bucharzewo
Sierakowskie 85b), pomocnik baldaszkowy
(obr. Bucharzewo Sierakowskie 58d, 59g,
1551, 2551, 256j, 260k), widlicz sptaszczony
(obr. Bucharzewo Sierakowskie 54c, 104b,
137¢, 210h, 217c, 242h, 274c, 293d, 297a,
297g, 325f, 326d, 328d, 334a, 334d), widtak
gozdzisty (obr. Bucharzewo Sierakowskie
85g, 303r, 328a, 328d), cis pospolity (obr.
Sierakow 180i), gwiazdosz rudawy (obr.
Sierakow 26a), jarzab szwedzki (obr.
Sierakow 34a), lilia ztotogléw (obr. Sierakow
64n), madziak psi (obr. Sierakow 88c), widtak
gozdzisty (obr. Sierakéw 610)

Rebnia Ia, Ib i odnowienia na stanowiskach: Bezposrednie — | Plan zaleca pozostawic¢ kepy
Gwiazdosza potrdjnego (obr. Bucharzewo | Niszczenie roslin. drzewostanu  obejmujace  stanowiska
Sierakowskie 245c¢), kruszczyka roslin.

szerokolistnego (obr. Bucharzewo

Sierakowskie 303hx), ptucnicy islandzkiej
(obr. Bucharzewo Sierakowskie 34m),
pomocnik baldaszkowy (obr. Bucharzewo
Sierakowskie 14d, 26b, 85a, 190d, 256k),
turzyca  piaskowa  (obr.  Bucharzewo
Sierakowskie 155f), widlicz sptaszczony (obr.
Bucharzewo Sierakowskie 54c¢, 101b, 104b,
106d, 137c, 182b, 217c, 218d, 241j, 259c,
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Obszar negatywnego wplywu

Negatywne
oddziatywanie

Sposoby ograniczenia negatywnego
oddziatywania zapisane w planie

267a, 2720, 297a), widtak gozdzisty (obr.
Bucharzewo Sierakowskie 300c), przytulia
lesna (obr. Sierakow 97g),

Trzebieze, czyszczenia i rgbnie zaplanowane
na stanowiskach: dzigciota czarnego (obr.
Bucharzewo Sierakowskie 125f, 253c, 285f,
307f, obr. Sierakoéw: 54h, 99x, 106m, 139,
153i, 158c, 171g, 209g, ), lerki (obr.
Bucharzewo Sierakowskie 171f), wtochatki
(obr. Bucharzewo Sierakowskie 45f, 104b,
133c), czyza (obr. Bucharzewo Sierakowskie
191a), dudka (obr. Bucharzewo Sierakowskie
341h), dzigciota zielonego (obr. Bucharzewo
Sierakowskie 217b, 223c¢, 341f, obr. Sierakow
203h), soweczki (obr. Bucharzewo
Sierakowskie 232d), dzi¢ciota sredniego (obr.
Sierakow 55c, 77g, 139g, 911, 981, 133b,
140d, 144b, 146¢, 150h, 1505, 1511, 154c,
178f, 201b, 203h, 209d), jarzebatki (obr.
Sierakow 133b, 206a), mucholowki malej
(obr. Sierakéw 89k), trzmielojada (obr.
Sierakow 35h, 151m), zurawia (obr. Sierakéw
163a), jastrzgbia (obr. Sierakow 110f),
krogulec (obr. Sierakow 198a), siniaka (obr.
Sierakow 172a, 196d, 201g), wilgi (obr.
Sierakow 31j)

Bezposrednie -
ploszenie ptakow,
niszczenie legow.

Plan zaleca wykona¢ zabiegi
okresami legowymi ptakow.

poza

Rebnie i trzebieze wykonywane w sasiedztwie
zbiornikoéw wodnych stanowiacych siedliska
ptakow

Bezposrednie -
ploszenie ptakow,
niszczenie legow.

Zalecenie pozostawiania drzew
dziuplastych podczas trzebiezy i r¢bni
ztozonych wykonywanych w
wydzieleniach przy brzegach
zbiornikdw. Zalecenie pozostawiania
stref buforowych szeroko$ci minimum

jednej wysokosci  drzewostanu od
brzegow zbiornikow podczas rebni
zupetnych.

Rebnia zupelne planowane przy zbiornikach i
torfowiskach.

Posrednie — zmiany
stosunkow
wodnych w zlewni
torfowiska i
siedlisk 3150.

Plan zaleca pozostawi¢ strefe buforowa
drzewostanu szerokosci minimum. 30 m
wokot platow siedliska 3150 potozonych
w granicach obszaru Natura 2000 Ostoja
Migdzychodzko-Sierakowska i minimum
25 m wokot bagien i innych zbiornikéw
wodnych.

Trzebieze 1 czyszczenia zaplanowane w
wydzieleniach, w ktorych wystepuje siedlisko
91TO (obr. Bucharzewo Sierakowskie 169a)

Bezposrednie
Sredniookresowe.

Pogorszenie stanu
siedlisk

przyrodniczych.

Plan zaleca by po wykonanym zabiegu
usungé z miejsc wystgpowania boroéw
chrobotkowych cata wycieta biomasg
(facznie z gateziami).
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9. Rozwigzania alternatywne do rozwigzan zastosowanych
w planie

Zapisy planu urzadzenia lasu nie zawierajg zalecen, ktore powoduja znaczaco negatywne
oddziatywanie na S$rodowisko lub obszary Natura 2000. Dziatania minimalizujace
potencjalnie negatywne zapisy planu zostaly zamieszczone w programie ochrony przyrody
1 przytoczone w poprzednim rozdziale. Cze$¢ z nich mozna uzna¢ za rozwigzania
alternatywne w stosunku do zazwyczaj stosowanych zabiegow gospodarczych np. stosowanie
specjalnych sktadow gatunkowych odnowien dla siedlisk przyrodniczych oraz wykonywanie

zabiegdw gospodarczych poza sezonem lggowym ptakow.
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10. Wykonawcy prac

Opracowanie wykonano w Pracowni Siedliskowej Biura Urzadzania Lasu 1 Geodezji
Le$nej Oddzial w Poznaniu. Projekty map w GIS wykonala taksator specjalista Karina
Ostrowska-Gruszczewska. Analiz¢ danych i prognoz¢ oddziatywania planu wykonat taksator
specjalista inz. Pawet Walczewski. Nadzor 1 kontrolg nad catoscig prac sprawowal Zastepca

Dyrektora BULIGL Oddziat w Poznaniu mgr inz. Piotr Kubala.

Wykonawca prognozy,

inz. Pawel Walczewski

Z-ca Dyrektora Oddziatu

mgr inz. Piotr Kubala
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12. Oswiadczenie

Zgodnie z wymogami art. 74a ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na S$rodowisko o$wiadczam, ze posiadam uprawnienia do
sporzadzania prognoz oddzialywania na §rodowisko (wyksztatcenie wyzsze kierunek Ochrona
Srodowiska specjalno$é Hydrobiologia i Ochrona Wod Uniwersytet im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu, wyksztatcenie wyzsze zawodowe kierunek Lesnictwo Uniwersytet Przyrodniczy

w Poznaniu, ponad 10-letnie doswiadczenie w sporzadzaniu prognoz).

Jestem $wiadomy odpowiedzialno$ci karnej za ztozenie falszywego o§wiadczenia.

Pawel Walczewski
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